RELATIILE DINTRE GRECI SI «<BARBARI» LA NORDUL
SI NORD-VESTUL PONTULUI EUXIN REFLECTATE
IN TREI DECRETE DIN PERIOADA ELENISTICA”
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Oragele grecesti de la nordul si nord-vestul Mirii Negre pe parcursul intregii lor existente au intretinut
legdturi politice, economice, culturale si religioase, mai mult sau mai putin.intense, nu numai intre ele insele,
ci §i cu cetiti din restul bazinului pontic, cu numeroase centre din spatiul egeo-mediteranean §i au reprezentat,.
in acelasi timp, focare de raspandire a formelor de viatd antica catre populatiile invecinate, suporténd si
exercitind astfel in permanenti o mﬂuenta dubla sub aspectul iradierii elementelor de cultura $1 civilizatie.
Totusl istoria apoikii-lor de la nordul si nord-vestul Pontului Euxin ne este mai putin cunoscuti si se lasa mai
greu reconstituitd decét cea a polis-urilor din alte parti ale lumii antice (cum ar fi, spre exemplu, Asia Mica ori
Grecia continentala si insular) din cauza caracterului lacunar al surselor literare si epigrafice.

Marea majoritate a mscrlptulor 1mportante cu semmﬁca'gle deosebita pentru cunoasterea unor aspecte din
istoria lumii pontice sau a anumitor orage din.spatiul respectiv dateazd din perioada elenistica §i au fost
descoperite incd din secolul al XIX-lea ori in prima jumitate a secolului al XX-lea. In contextul acestui studiu
ne-am indreptat atentia asupra citorva dintre aceste documente, cele mai relevante, in opm1a noastra, din
perspectwa problematicii propuse, provenmd din orasele grecesti de pe litoralul nord-vestic §i nordic al Marii
Negre. Ele sunt bine cunoscute si au fost discutate in repetate randuri. Propunand o nou discutie, noi am tinut
cont mai cu seami de aspectul relatiilor greci—,barbari”, la care in literatura de specialitate din ultimul t1mp au
fost facute observatu si s-au adus n01 completan »

1L Decretul pentru Agathocles Siul lui Anttphzlos (ISM 1 15)

“Decretul 1n cinstea lui Agathocles, fiul lui Antlphllos ‘descoperit la Histria in timpul sapaturilor din 1930
si'publicat trei decenii mai tarziu', constituie o pagini de o importanti deosebxta din istoria acestei ctitorii
milesiene si a tinuturilor de la-Dunirea de Jos la inceputul secolului I a. Chr.? Informatiile pe care le oferd
documentul in cauzi sporesc cunostintele noastre legate de istoria economicd, militard i, mai cu seamd, de
relatiile politice intrétinute de orasul dobrogean cu neamurile ,,barbare mai apropiate sau mai mdepartate Dat
fiind contextul cercetarii'noastre, noi ne vom opri atentia-doar asupra acestui ultim aspect.

: Agathocles cAstigd merite deosebite in ochii-concetitenilor Intr-o perioadd grea pentru cetate — [€]u
TAo1 TO1G NG nokamg xou[ploig (r. 6) —, cand, existind tulburidri in interior (topoyal, r.'9), iar tracii
atacand orasul si tentorlul acestula in numar nu mlc (odx [oM]/ymv r. 9-10), a stiut sd pazeasca tarmlle in

* Intr-un alt context am discutat acest aspect in-cadrul tezei de doctorat Populatia zonei nordice i nord-vestice a
Pontului Euxin in secolele VLI i.e.n. pe baza izvoarelor epigrafice, elaboratd sub indrumarea d-lui prof.dr. Silviu Sanie,
caruia 1i multumesc §i pe aceastd cale pentru critica si sugestii. O mai buna documentare la studierea epigrafelor in cauzd
mi-a fost inlesnitd de stagiul la Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik din Miinchen in penoada noiembrie
1999 apnhe 2000, posibil datorita unei burse oferite de Fundatia Hanns Seidel.

: S ‘Lambrino, Décret d’Histria en I’honneur d’Agathocles, in RER, 5-6, 1960, p. 180-217.

2 Pentru aprecierea importantei mscnptlel vezi §i paréerea unui cunoscétor profund al istoriei Greciei cum a fost
'H. Bengtson, Neues zur Geschichte des Hellenismus in Thrakien und in der Dobrudscha in Kleine Schrlflen zur Alten
Geschichte, Miinchen, 1974, p. 382 si urm. . :

Arheologia Moldovei, XXV, 2002, p. 139-152
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calitate de 1oEpyme (r. 12-14). In continuare personajul cinstit de ipscripgie exceleazi pﬂrin c.alita'ltf
diplomatice, reusind si rascumpere linigtea cetatenilor cu sume relativ mici, platite in repetate randuri unui
conducitor al tracilor Zoltes, conform unor intelegeri (probabil verbale) pe care lapicidul l'e numeste
oporoylog kai cuveni[koc] (r. 36) si Todg S[pxJovg kad TG Opo[royiag] (r. 40). Atunci cénd jurdmintele
si invoielile sunt incilcate de cdtre traci, Agathocles, .in calitate de  otpa[tn]yog emt g [y@]pog
[ad]tokpdtwp (r. 42), adunid voluntari dintre cetdteni si dintre ,barbarii” adapostiti in cetate si pazeste
teritoriul, turmele si grénele péand la sosirea ajutorului oferit de regele Rhemaxos-in schimbul unui phoros
plitit de histrieni. o } o

Cele citeva decenii de exegezi au demonstrat cu prisosintd ci documentul in cauzd, dincolo de
informatiile explicite importante privind istoria orasului, pune cercetitorilor probleme a céror rezolvare este
incd departe de a depasi stadiul ipotezelor. Pentru a rezuma aspectele clarificate mai mult sau mai putin
multumitor de textul inscriptiei, amintim: 1) Cu ,barbarii” din teritoriu §i cu neamurile din vecinitatea
imediaté erau intretinute raporturi pasnice; 2) Chiar daci se afld sub obladuirea regelui Rhemaxos, céruia fi
plitea un tribut, Histria preferd si se apere initial prin forte proprii si prin negocieri cu cdpetenia navalitorilor
traci; 3) Scythia de sub protectia regelui Rhemaxos era destul de intinsa ca teritoriu din moment ce Agathocles
avea a strabate paménturile mai multor neamuri pentru a ajunge la Zoltes; 4) Orasul cauti si se asigure din
timp prin invoieli si intelegeri de loialitatea tracilor grupati in jurul unui conducétor mai important cim era
Zoltes, a carui bundvointd este cumpdrati cu diferite sume, oricum mai mici decét cheltuielile legate de o
impotrivire armatd; 5) Tracii isi incalca jurdmintele pentru a obtine noi sume, probabil mult mai mari, ceea ce
determind opozitia armati a histrienilor si chemarea in ajutor de citre acestia, in schimbul platii unui phoros, a
regelui protector. : : S ' v

Printre aspectele mai putin sigure, a cdror elucidare a ramas la nivel ipotetic, mentionim: 1) Data
decretului; 2) Localizarea tinuturilor de unde veneau tracii condusi de Zoltes; 3) Stabilirea teritoriului de
resedintd a basileului Rhemaxos; 4) Apartenenta etnica a ultimului i a fiului sdu Phrad[mon]. De la discutarea
acestor probleme de ultimul editor nu s-au addugat noi informatii epigrafice ori'de altd natura, care ne-ar fi
permis si depasim stadiul ipotezelor. Totusi, ne permitem citeva observatii legate de doui dintre aspectele
amintite mai sus. K ; ‘ ST o ' ’

‘In ceea ce priveste datarea inscriptiei, majoritatea cercetitorilor au acceptat data propusi de
S. Lambrino, iar D.M. Pippidi concluziona: ,,dupi scris, din jurul anului 200 i.e.n.”®, Fara indoiala ci cei doi
epigrafisti amintiti, singurii care au studiat cu atentie piatra in care fusese sipat decretul, erau si cei mai
indrituiti sd propuna datarea epigrafei. Totusi, noi nu credem c# inscriptiile pontice s-ar lisa datate atat de
exact pe baza analizei paleografice a textelor. B 4 - ' N

H. Bengtson se gindea la niste limite cronologice cuprinse intre disparitia statului celtic din Tylis
(212 a.Chr.) si aspari’gia bastarnilor in Peninsula Balcanicd (180 a.Chr.)’. Acelasi istoric, pe baza unei
informatii literare’, atrigea atentia asupra interesului lui Antiochos al Ill-lea in stabilirea de relatii cu orasele
grecesti vest-pontice. Dacd in JGB I, nr. 388, r. 3-4 este vorba de cinstirea de catre apolloniati a unui strateg al
lui Antiochos al 1ll-lea — cum presupunea H. Bengtson® — si nu al lui Antiochos al Il-lea — cum’ judeca
G. Mihailov’ —, atunci am avea dovada unor legéturﬂi:certe existente intre apoikiai vest-pontice si regele
seleucid pand la batilia de la Magnesia (190 a.Chr.). In.aceasta ordine de idei, nu ni s-ar pirea deplasat si
admitem ipotetic ca i Histria ar fi fost interesati in stabilirea unor contacte mai degrabi cu Antiochos al Il-lea
decat cu un basileus ,,barbar” din stdnga Dunirii. Intr-un asemenea caz, am putea vorbi de anul 190 a.Chr. ca
despre ferminus post quem pentru datarea evenimentelor relatate de inscriptie.

Mult mai delicatd dect problema datrii inscriptiei este cea a apartenentei etnice a regelui Rhemaxos,
sub a cdrui protectie se afla la un moment dat Histria i alte orase grecesti de pe litoralul pontic. In contextul
dezb_aterii istoriografice au fost invocate argumente de ordin lingvistic, istoric si arheologic, menite a conferi
c.redxbilitate_diferitelor opinii formulate. Din capul locului consideram ci informatiile.arheologice nu ne pot
ajuta cu nimic in aceastd privintd, dat fiind faptul ca documentul nu ne oferd, dupi-pirerea noastra, temeiuri

i

z ISM, 1, p. 82.

5H. Bengtson, op.cit., p. 387. . BT B S
’ Appianos, Syria 11, 6: ,, .. 6 8”Avtioxog adic 8¢ FEAAnonéviov xorfet, kai mept mAsdoac v
)e(i-:;’)povncoy; moAAG kol Téte TRG Opdikng vmyerd 1e Kol kateotpédeto. "EAAnvag &', 6ot 1oic OpqEiv
vrnKoLOV, MAeLBEPOL, kai Butavriolg, yopileto moAkd dg énikoipoy &nt Tod oTOpaTOG TOALY EYOLGIV.
H. Bengtson, op.cit., p. 387 si urm. ‘ )

7 . . ' 1
IGB, 12, p. 348 si urm. Pentru Antiochos 1I se pronuntd mai recent Ju.G. Vinogradov si A. Avram; vezi discutia la
A. Avram, ISM, 111, p. 28, 242-244. ‘ T & e :
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pentru a reécunoaste in basileul din stanga Dunirii ,,un rege al getilor din sudul Moldovei sau din Cimpia
munteani”

Plecand de la aprecierile prlmu1u1 editor, cei mai multl cercetatori s-au pronuntat cu mai multd sau mai
putind convingere pentru etnia getici a lui Rhemaxos. D.M. Pippidi 1l plaseazi chlar intre Dromichaites si
Oroles (sau imediat dupd acesta), ,,cu multd probabilitate in jurul anului 200 a.Chr.”’. Invitatul amintit se
sprijiné pe date geografice oferite de document, invoca descoperiri monetare din Muntema si sudul Moldovei
51 explicd in ultima instanta amestecul lui Rhemaxos in conflictul dintre Histria si Zoltes prin ,politica ponticd
a regilor de la Dromichaites la Burebista”'’. in aceasti ordine de idei, aJungandu se la ,,politica ponticd” a lui
Burebista, aceasta este considerat3 ,,0 incununare a asplratnlor de veacuri ale regilor de dincolo de Dundre in
directia coloniilor grecesti de pe tirmul apusean — si chiar nordic — ale Pontului Euxin”'". Noi ne permitem si
mai obsefvim in tréacit ci asa-numita ,,politicd ponticd” a lui Burebista a insemnat dnstrugerea totala a Olbiei
si jefuirea si distrugerea partiald a celorlalte cetéti nord-vest pontice, printre care se numara §i Histria'?

Referitor la datele geografice oferite de inscriptie, observim cd ele ne permit si stabilim doar ca
Rhemaxos venea din stinga Dunérii. Pentru o localizare mai exacta datele numismatice vor fi suficient de
relevante doar atunci cand vor fi descoperite monede cu numele basileului amintit. Iar ct priveste situatia
politicd existentd la Dunidrea de Jos la sfﬁrsitul secolului al Ill-lea si inceputul secolului al II-lea a.Chr.,
aceasta ar putea fi invocatd cu acela$1 succes §i pentru a sustine apartenenta celticd a lui Rhemaxos, asa cum
procedeazi P.O. Karyskovskij". ntr-o publicatie ulterioara acesta reia discutia, intrebindu-se dac nu cumva
puternicul dinast chemat im Potrlva tracxlor lui Zoltes sa fi fost un rege al galatxlor a carui regat s-ar fi aflat in
bazinul inferior al Siretului'*.

intorcAndi-ne la textul decretului, observam ci smgurele date 51gure pe care le-am putea invoca in
aceastd privintd le constituie numele regelui si numele regmnn in care-si fac aparitia tracii lui Zoltes, regiune
in care se aflau si alte orage- grecesti in afard de Histria — [gi¢ 1e rnv] Sxv@icv. Mai putin sigur este numele
fiului regelm Phrad[mon] in prlvmta acestuia D.M. Plppldl scria: ,,... din numeroasele lectiuni p051b11e
®PA[AMON] ‘ni se pare cea mai putin probabila”'®, dar, in acelasi tlmp, nu oferea nici un exemplu mai
potrivit ,,din numeroasele lecturi p051b11e Tar argumentul lingvistic era lasat la o parte ,,pentru bunul motiv ca
de'la deschiderea discutiei s-au- fécut in aceastd prlvmta fara rezultate concludente toate aprecierile cu
putmta”1 ‘
' In pofida eforturilor depuse de mai multi specialisti si, indeosebi, de citre mgrultorul corpusulm de
inscrlptu histriene de a demonstra cd Rhemaxos era o cépetenie a getllor din Campia munteand, ni se pare
suspicios faptul ca atat numele acestuia, cat si numele fiului siu Phrad mon] nu se intilnesc in corpusul de
nume tracice a lui Detschew'” nici micar la mvel de radical ori suﬁx .Cunoastem in schimb un radical

8 1sMm, 1, p. 86. Consideratiile lui S. Lambrino asupra etniei gi plasarii teritoriale a statului lui Rhemaxos, fara a fi
intemeiate pe argumentare serioas#, au fost preluate ad litferam de majoritatea cercetétorilor roméani si de citre unii din
Europa de vest. Vezi in acest sens §i observatia lui L1. Russu, Zoltes §i Rhemaxos, in Apulum, V1, 1967, p. 124. ,,... In
unele privinte s-a imprimat textului o interpretare unilaterald, eronatd, influentdnd negativ cercetarea si deci cunostintele
istorice asupra perioadei zisa Latene—elenisticd a zonei sud-estice a Romame1

D.M. Pippidi,.Contributii la istoria veche a Romdniei, Bucuresti, 21967, P 210. Comp. I I. Russu, op. cn p. 132
,,Rhemaxos a fost proclamat in pripa «get, geto-dacy, prin nigte argumente generice, vagi, lipsite de consistentd”.

DM Pippidi, op.cit, p. 214. .. ;

" Ibidem, p. 217. Comp. LI.Russu, op. czt p 134: ,,R(hemaxos) nu. poate fi. plasat in Baragan ori in sudul
Moldovel sau chiar impins n Carpat1 spre a-i dovedi «caracterul geto-dacicy decit prin fortarea argumentérii pur formale
si diversiuni, ignorand starile de fapt, realititile oglindite in documentele epocii elenistice, care indicd destu] de limpede
snuatla etno-culturala si raportul de forte politico-militare la gurl]e Dunrii”,

‘ i Informatii literare la Dio Chrysostomos, XXXVI, 4. Este foarte probabll ca ,,polmca pontlcé” alui Bureblsta s
fie reflectatd in cazul Histriei si de un decret databil citre Jumﬁtatea secolului I a. Chr (ISM 1 54). Vem de altfel,
proprnle consideratii ale lui D.M. Pippidi, op.cit.*1967, p. 540 si urm.

i P O. Karyskovskij, Istrija i ee sosedi na rubeZe III-II vv. do n.e., In VDI, 1971, 2, p. 36 si urm. Comp. LI. Russu,
'op cit,, p. 136: ,»Teritoriul de la vest de Hypanis (Bug), eventual la vest de Tyras (Nistru), avea o bazi etnici si forme de
orgamzare politici scitice (nu celtice, bastarnice ori geto -dacice). In acest mediu trebuie plasat regatul lui Rhemaxos”.

P O. Karyskovskij, 1. B Klejman, Drevmj gar od Tira. Istorzko—arheolog:cesky ocerk, Klev 1985 p- 71-72

D M. Pippidi, op.cit., 21967, p. 310.

bedem p. 272.

i D Detschew, Die thrakischen Sprachreste, Wien, 21976. '

18 pentru CDpaSpov ca nume grecesc ‘vezi observatule lui L. Russu, op.cit.,, p. 137 si trimiterile blbllograﬁce de la

nota 31.
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iranian frad- si chiar nume ca ®padocpevng ori Phradates'. Tar dacz“.i pe. pi_atrz'i. s-a péstrat (Dpa&x[...-]. sau
®paof...J° si nu ®padl...], atunci, indiferent de restituirea numelui ﬁulql l.u1 .Rhemaxps, antroponimia
iraniand a acestuia nu mai poate fi pusi la indoiala®'. De aici i pleacd, probabil, insistenta lui D.M. Pippidi (je _
a refuza valabilitatea reconstructiei numelui ®pad[pov] propusi de G. Glotz si flccepta’ﬁé dve S. Lambrino, in
pofida faptului ca nu are — cum recunoagte sin%gr —0 solutie mai bug?. .Pe de altd parte, incd M.I..Rostovtzeff
se pronuntase pentru «scitismul» celor doi regi**, urmat de L. Robert™, iar 1.1. Russu avea sd aducd argumente -
nu usor de combitut in sprijinul acestei determindri etnice®, o : - o

Asa cum s-a atras deja atentia®, termenul de Scythia apare aici pentru prima data intr-o lnscrl_ptge'dlr}
Dobrogea pentru a desemna teritoriul dintre Dundre §i mare, cu circa doud secole 1nainte de a intilni acelasi
apelativ la Strabon®. In contextul unei discutii in care, din cauza insuficientei argumentelor, au fost 'for.r'nulat-e
atdtea ipoteze, n-am putea oare presupune ¢i apelativul de Scythia apare in vocabularul histrienilor i,
respectiv, a lapicidului pentru a desemna tinutul Dobrogei intr-o perioada cand orasul si teritoriile adiacente,
la fel ca si Olbia nord-ponticd, se aflau sub protectoratul unui rege scit?

" 2. Inscripfia lui Protogenes (IosPE I* 32)

Frumoasa §i ,,fericita” ctitorie milesiani de pe malul vestic al Hypanis-ului s-a impus de timpuriu §i intr-o
misurd mai mare decit alte apoikiai pontice atentiei istoriografiei-moderne §i prezinta in continuare un interes
deosebit pentru numerosi specialisti in primul rand datoritd recoltei remarcabile de inscriptii. Printre acestea
un loc aparte il ocupa decretul in cinstea lui Protogenes, considerat de unii specialisti drept cea mai importantd
‘marturie epigrafici de sorginte nord-pontica*’, descoperit nu se stie unde si cand®, dar care a intrat in circuitul
stiintific incd din anii 20 ai secolului XIX*. Epigrafa a fost reluatd de numeroase ori, rimanand consacrata
prin forma sub care a aparut In trei editii datorate unor epigrafisti de mare autoritate: A. Boeckh®, V.V. Latyev’'
si G. Dittenberger®. In pofida unei discutii istoriografice deosebit de prolifice, documentul mai pastreazi inca
semne de intrebare, iar studiul siu se impune in continuare ca o conditie sine qua non pentru cel interesat de
aspectele politice si realititile demografice ale istoriei lumii pontice in perioada elenistica. O analizé exaustiva
a inscriptiei implici numeroase probleme legate de domeniul economic-financiar, administrativ, militar,
religios, ca si de viata sociali i politicd a orasului. In contextul acestui demers ne propunem si abordim doar
aspectele referitoare la istoria politica a Olbiei Intr-o anumita perioadd din istoria ei milenara.

'°F. Justi, Iranisches Namenbuch (Reprografischer Nachdruck der Ausgabe Marburg), Hildesheim, 1963.
2 cum presupune LI. Russu, op.cit., p. 137-138, care invocd nume iraniene precum ®padatng, Pouaduopevng,
Poaatng, Poaataxng. I ‘ o

Citez si remarca lui A. Avram din referatul scris pe marginea tezei mele de doctorat, p. 6: ,,in ceea ce priveste
comentariul rezervat decretului in cinstea histrianului Agathokles, fiul lui Antiphilos, retin mai ales buna argumentatie —
decisivé, dupa parerea mea — dezvoltata de autor pe urmele lui L1, Russu in favoarea scitismului dinastului Rhemaxos si a
fiului sau”. , ’ ‘ ‘ ' ‘ o .

2 Ml Rostowzew, Skythien und der Bosporus, 1: Kritische Ubersicht der schriftlichen und archdologischen
Quellen, Berlin, 1931, p. 493, n. 1. N R T #

¥ L. Robert, Epigraphie, In Encyclopédie de la Pléiade. L’ histoire et ses méthodes, Paris, 1961, p. 463: ,,... un
‘décret d’Istros fait connaitre le roi de Scythes Rhemaxos, le tribut qu’on lui' paye, cependant que les récoltes de la
Gampate sont rer;tréés‘ en hite sous la protection d"'urgé troupe d’archers”. _ ’ " :

LL Russu, op.cit., p. 133"si urm. i concluzia de la p. 136: ,,Tinind cont de aceste realitati topografice si de
cadrul etic-politic..., este nu numai posibil, ‘ci apare chiar ca necesar si se admita in principiu etnicitatea scitica a lui
Rhem%)s(os, al carui antroponim trebuie sa fie de acee‘asi\provenienté’lingvisticﬁ”. ’ ) N

Vezi ISM, 1, p. 89. ‘ ‘

;j Strabon VII 4, 5 5i VIL 5, 12.

i Vezi e.g. Elis H. Minns, Scythians and Greeks. A survey of ancient ,hi;sjtory; and archaeology of the north coast of
the Euxine from the. Danube to the Caucasus, Part I-1I, New York, 1965 (reproducerea editiei Cambridge, 1913), p. 460:
HItis pzirhaps the most important epigraphic document from the Scythian region”. '»
2 V.V. Laty3ev, JosPE, I, p. 43: Quando lapis repertus sit, non constat.
Ibidem.
* CIG, 11 2058. .
*'JosPE P32. . - ST
2 SIG, 1 495.
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in aceastd ordine de idei, pIecand de la analiza internd a documentului, am 'putea reliefa urmétoarele
momente: 1): Regele Saltaphames soseste n aproplerea Olbiei si cere daruri-de trecere (10 Swpo TG
nopddov, A, T. 11) 2) Sltuatla financiara grea prin care trece comunitatea 1i obligd pe arhonti si amaneteze
vasele sacre (T iepo moThpLa, A, r.14-15) pentru 100 de galbeni unui striin — Polycharmos — pentru care
caracterul sacru al acestora aparea mai putin relevant in comparatie cu suma imprumutati (micd, de altfel);
3) O multime de sai vin si cer daruri (&0pdav napayevopévmv Toiwv €nl TV 1@ Swpov, A, r.33-34), iar
oragul trebu1e sd-1 multumeascd n aceastd prlvmta nu numai pe rege ci si pe multii skeptuchi (moArol uav
oknnrovyol, A, r.42); 4) Trimiterea unei solii la resedmta regelui (napaeavtog 1€ 10D GTOAOL ElG
BaciAeia, A, r45) implica cheltueli peste puterile cetatii si putu fi rezolvati prm marinimia lui Protogenes;
5) Saitapharnes apare pentru a doua oard, de partea cealaltd a rdului (€ig 10 népawv, A, r.84) dupi daruri (€7l
Bepaneiov, A, r.84), rimane nemultumit de suma primita si porneste in campanie impotriva orasului. in
pofida caracterulm lacunar, decretul ne lasé s intelegem ca au fost trimisi la rege alti soli, care I-ar fi impacat
prmtr—o sumi mai mare de 900 galbem oferitd tot de euergetul onorat; 6) Galatii aliati cu scirii mtentlonau si
atace orasul in tlmpul iernii, iar cruzimea prlmllor fiind cunoscuti, neamuri ca thisamatii, scitii si saudaratii
cautau refugiu dupi zidurile Olbiei; totodatd, in. fata primejdiei iminente, multi straini §i cetatem paraseau
, orasul 7) Totl sclavn si mz_xellenn dm 1mpre_|ur1m1 au fost corupti de dusman (£0&pOa pév tv. oiketeiov
Graooy Kol 100G T TopHPELOLY oucovvrag MtiaM»nvag, B, r.15-17), desi in rdzboiul anterior luptaserd
de partea olbienilor.
in momentul cénd mcercam sd inserdm datele multe 51 interesante oferite de mscnptle in contextul
istoriei Olbiei si a teritoriilor nord si nord-vest pontice prima si cea mai 1mportanta intrebare pe care ne-o
punem este cea a datei documentului, despre care se stia exact de la inceput in ce zi a lunii a fost decretat de
Sfat si Popor ("E80§8 BouvAfjt kol Sﬁum[t] €ik@d1). Dar in ceea ce priveste stabilirea secolului in care fusese
proclamat decretul in cauza, specialistii au avut nevoie de doud veacuri de discutii lstonograﬁce pentru a
ajunge la un consens. Pani la aparma editiei Boeckh fuseserd enuntate deja mai multe opinii diferite asu?ra
acestei probleme. ,,Parintele epigrafiei grecesti” insusi se pronunta pentru o datare in secolul Il sau I a.Chr?
V.V. LatySev vorbea de secolul III a.Chr.*’, datare sustinuti de Ellis H. ans i precizatd de MI
Rostovtzeff, care sustinea plasarea documentului la inceputul secolului 111 a.Chr.”’ , si de G. Dittenberger, care
lega evenimentele mentionate de inscriptie de ex1stenta regatului de la Tylis intre 278-213 a.Chr., optind
pentru datarea acestora in a doua jumatate a secolului*®. Conform cercetirilor recente, bastarnii, xdentlﬁcatl cu
scirii din decretul in cinstea Iui Protogenes, sunt plasati in 1mpre_|ur1m11e Olbiei incepand cu circa 233 a. Chr.%
In literatura de specialitate din ultimile trei decenu a devenit quasi-unanim acceptata data propusi de TN
Knipovi€ si P.O. KarySkovskij — in jur de 200 a.Chr.”

- In ceea ce ne priveste, consider ci pani la aparltla unor eventuale noi marturu eplgraﬁce edificatoare in
aceastd privintd i tindnd cont de rezultatele sapaturilor arheologlce efectuate la Olbia i in chora orasului in
ultimile- decenii, putem insista deocamdata asupra unei datiri a decretului in cinstea lu1 Protogenes intre
jumitatea secolului III, pana cind dureazi perloada de inflorire a orasului elenistic*', i 214-212, anii
distrugerii regatulux celtic de la Tylis de citre traci®?

Decretul in dlscutle a fost redactat intr-o perloada cand orasul trecea prmtr—o crizd internd marcati de
spectrul foamete1 si de astema banului public. In acest context devine posibila aparitia unui euerget de tipul lui

Pentru Saltaphames ca una dmtre cépeteniile primelor trxburl sarmatice aparute in reglunea nord-vest ponticé
vezi M.B..S¢iukin, O galatach i date dekreta Protogena, in Skifija i Bospor (matermly konferencii pamjati akademika
M.I. Rostovtseva), Novo&erkask, 1993, p. 97.

M eI, 11, p. 82:,,... aetati tituli n. 2058, secundo vel primo opinor ante Chrlstum saeculo”. lbldem, p. 84:,,...tituli
n. 2058 aetate, secundo fere vel primo ante Christum saeculo delegat”. '
-35 IosPE, 12, p. 52: ,,..: satis mihi videor probasse titulum ad tertium a.Chr. saeculum esse referendum”.
Elhs H. Minns, op. c:t p. 463: ,,Thereby the puts bock Protogenes into the 1 century
ML Rostovtzeff, Iranian and Greeks in South Russia, Oxford, 1922, p. 70, 87.
,38 SIG, 1%, p..738: ,,... cum Sternuo anno fere 230 tribuas”.
- » DNP, 11, col. 487.
; OTN. Knipovig, K voprosu o datirovke ol vijskogo dekretav cest’Prologena in VDI, 1966, p. 149; P.O. Karyskovskij,
Do pztann ’ja pro datu ol 'vijs 'kogo dekreta na dest’ Protogena, in Archeologija, 21, 1968, p. 104-105.

! Vezi mai recent Ju.G. Vinogradov, S.D. Kryzml\l_], Olbia: eine altgrzechzsche Stadt im nordwestlichen
Schwar:meerraum Leiden, 1995, p. 138 si urm.

“2DNP, VI, col. 394. M.B." S&iukin, op.cit, p. 105 propune recent pe baza datelor 1stor|ce si a evidentei
arheologice, o data anteriora anului 216 a.Chr.
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Protogenes care aplicand principiul rispandit in lumea elenisticd do uf des devine un fel de maitres de la
politique™ in viata apoikiei de la limanul Bugului. Dificultatile de naturd economico-financiard pe care le
infruntd Olbia se leagd nemU]omt de perturbdrile lmportante survenite in tabloul etnic al reglumlor nord $l
nord-vest pontice sub presiunea triburilor sarmate din est si a celor traco-getice si celtice din vest™

"Olbienii sunt nevoiti sd-si rascumpere independenta si si-si apere teritoriul de pusturl prin plata
tributului si prin daruri destinate regelui gi nobililor sailor. Conform op1me1 predominante in literatura de
spemalltate dm ultimul timp, acesti sai, aga cum propunea incd A. Boeckh®, urmeaza a fi 1dent1f' icati nu cu
scitii regah ci cu sarmatii regall47

Asa cum reiese din informatiile oferite de documentul dlscutat agresivitatea nomaZI]or din est (sarmatl
sau sciti) poate fi temperati prm anumite sume platite mai mult sau mai- pu’gm regulat. Alte neamuri din
vecinatate, ca thisamatii, scitii si saudaratii, locuind la vest de Hypanis, dar oricum in aproplerea ‘apoikiéi
milesiene, din moment ce incercau si se addposteascd dupi zidurile Olbiei de teama galatilor®®, fac cauzi
comuni cu élenii in fata primejdiei. Iar cu ,,barbarii” de etnie celticd, germanica si tracica, care dadeau navali
dmspre vest, olbienii sunt nevoiti sa poarte rizboaie®. . Inscriptia 1i mentioneaza pe galatn aliati cu scirii.
Privitor la identificaréa galatilor cu celtii’’, intemeietori citre 278 a.Chr. in Tracia al unui stat cu centrul la
Tylls argumente rezistente in timp au adus W A. Schmidt™ si V.V. Latysev52 In ceea ce priveste etnia scirilor
discutia riméne in continuare deschisi™. Printre neamurile dornice de a se retrage dupi zidurile olbiene atunci
cand devenise iminentd o invazie a galatzlor in afara de sciti, sunt mentionati thisamatii §1 saudaratn Ambele
etnomme desemnau, dupi opinia celor ma1 multl cercetitori, triburi sarmatice sedentarlzate

® hu.G. Vmogradov Grzechzsche Epigraphik und Geschichte des nordlzchen Pontosgebtetes in Pontische. Studzen
p- 91 $1 urm.

. “ ML Rostovtzeff, op cit., p. 70 Ju.G. Vmogradov op. cit,, p. 88 si urm.; Ju.G. Vmogradov S. D Kryzxcku,
op.cit., ? 138 si urm.

CIG, 11, p. 84: ,,Quo minus probablle est Sais fuisse Scythas; magis ‘consentaneum, Sauromaticam vel
Sauromatls affinem Maeoticam esse gentem, quae aliquando post Tanain transgressa Scytharum occupant sedes”.

Eg Ellis H. Minns, op.cit., p. 463; M.1. Rostovtzeff, op.cit:, p. 87.

“T Mai nou Ju.G. Vinogradov, Griechische Epigraphik..., p. 88, nota 98 cu trimitere la pareri mai vechi exprimate
de Karyskovski si Mainski. Istoricul moscovit vorbeste chiar de un protectorat exercitat de Saitapharnes asupra Olbiei,
care n-ar fi afectat insa suveranitatea politica a oragului §i care s-ar fi extins — ca §i in perloada anterloaré — exclusiv
‘asupra domeniului economic, vezi Ju.G. Vinogradov, S.D. Kryzickij, op.cit., p. 140.

*®in aceastd ordine de idei nu putem fi de acord cu M.I. Rostovtzeff, op.cit., p. 87, care-i plaseaza pe sciti,
saudarati si thisamati intre Bug si Nipru: ,,One feels that the little tribes, of different nationality, established in the steppes
between Dnieper and Bug, Scythians, Saudaratians, Thisamatians, were mortally afraid of the advancing Galatians and
Scirians and were desirons of finding refuge and security behind the Olbian city walls...”. Mai aproape de realitate ni se
pare parerea exprimatd incd de A.‘Boeckh, CIG 11, p. 82: ,,Inter Tyram vero et Hypanim ... una ‘cum Thiasamatis et
Saudaratis resident Scythae, illa in terra sane Galatis adeo inferiores, ut Olbiae moenibus ab his sese defendere
cupiverint: unde tamen cave colligas, non supetfutsse altos Scythas inter Hypamm et Tanain, de quibus locis in illo titulo
nihil dtcztur sed de solis cis Hypanim Scythis”.

“ Alte referiri epigrafice decat JosPE I? 32 privitor la aceastd problemé la Ju.G. Vmogradov Olbia. Geschichte
einer altgrteclnschen Stadt am Schwarzen Meer, Konstanz, 1981, p. 32.

% Cél mai nou vezi DNP, VI, s.v. Kelten, col. 387 si col. 394-397. Altfel credea Kretschmer s.v. Sciri, In RE II,
A l, col 824-825: ,,Unter den Galatern sind hier die Bastarnen zu verstehen”.

WA, Schmidt,’ Das olbische Psephisma zu Ehren des Protogenes ‘In Rhelmsches Museum fur klassxsche
Phxlolo;te 4, 1835-1836, p. 357 §i urm.

V V. Laty3ev, Issledovanija ob istorii i gosua’arstvennom stroe goroda 01 vii, Sankt Petersburg, 1887, p. 69-76.

Comrlbutla lui Kretschmer amintita mai sus rdméne intr-o anumitd masurd confuzi si este oarecum depisita:
»Auch wurde der Name der Bastarner zum Teil als Kollektivbegriff gefaBt fiir eine Gruppe der 6stlichen Germanen (so
von Plinius), zu denen auch die S(ciri) gerechnet wurden”. Recent o bibliografie a problemei oferd Ju.G. Vinogradov,
Polmceskaja istorija ol vijskogo polisa VII-1 vv. do n.e. Istoriko-epigraficeskoe issledovanie, Moscova, 1989, p. 181- 182 n. 16.

* Vezi Ju.G. Vinogradov, Griechische Epigraphik..., p. 88, n 98. In literatura mai veche etnia acestora rimanea
nedefinita. Astfel, spre exemplu, SIG, I* 495, n. 24 la p. 741 pentru Ouoapartag: «Hanc gentem et Saudaratas in
occidentali Hypanis ripa, inter Olbiam et Galatas, habitasse veri simile est». Comp. E: Diehl, s.v. Thisamatai, in RE,
Supp. VI, col. 1285: ,,Volk unbestimmter Stammeszugehérigkeit, Anfang des 3. Jhds., wohnhaft in der Steppe zwischen
-Bug und Dnjepr, bekannt nur aus der Protogenesinschrift”. Ultimul autor nu ficea decét si-1 repete pe G. Dittenberger si,
mai ales, pe M.L. Rostovtzeff, op.cit., p. 87. Referitor la opinia savantului rus noi ne-am exprimat parerea mai sus.
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Foarte’ mteresante sunt si landurxle 15-20 de pe latura B-a mscrlptnel mtens discutate in literatura de
spec1ahtate sd)eocpeoa HEV TRV omatm/ow anacay - KOLl TOoVG MK napwpmav m/xonvwg
Mtéskknvag, ovK skowcoug OV/‘COLQ oV ocplepov MoV kol teviakosiov,/ Tovg v Tl nporepmt
TOAEU®L GLppAYoOVTOG, EV 'cm TOAEL...

In ceea ce priveste termenul oiketeia, atat sursele literare antice, cét $l 1zvoarele eplgraﬂce il folosesc n
majoritatea cazurilor pentru a desemna sclavii in genetal ori sclavii casnici®. Au fost aduse argumente si in
sensul identificirii acestora cu un fel de «perieci» in cazul oraselor nord- si nord-vest- pontlce Personal,
consider mai aproplata 'de realitate opmla conform careia termenul respectlv desemneaza in decretul olbian
sclavi casnici®’

“ ' Din llteratura de specialitate cunoscuti noud am retinut intentia cercetatorllor de a gdsi, facand apel la
autorii antici §i la sursele eplgraf'ce o definitie general valabild a mixelenilor’®. In ceea ce ne priveste, nu
credem 1n oportunitatea unei asemenea determman si vedem utilitatea continudrii cercetdrilor in aceastd
directie, prin reluarea problemei tindnd cont de particularitatile cronologice si geografice ce insotesc dlferltele
mentionri ale populatiilor amestecate.

Cele doar cdteva aspecte pe care le-am adus in discutie in contextul acestui studiu prezinta decretul in
cinstea lui Protogenes drept o cronici nepretunta pentru istoria Olbiei si a teritoriilor nord- -vest-pontice in
general intr-o perioadd cand tabloul etnic al regiunii suferise modificari importante.

* 3. Inscriptia lui Diophantos (IosPE I 352)

Decretul in cinstea lui Diophantos descoperit in 1878% constituie pagina cea mai dens din analele
apozkzez doriene din sudul penmsulel tatirice si, in acelasi timp, ofera date extrem de importante privitoare la
topografia si istoria Crimeii in perioada lui Mithridates Eupator®’. Rezumand continutul epigrafei, observiam
cdl aceasta constd din doud parti, marcate ca atare de catre lapicid.

Din prima parte a textului aflam ca Diophantos Asklepiodoros din Sinope este chemat (napakAnbeig, I,
r. 5) de citre Mithridates Eupator si conduca razboiul purtat de chersonesiti impotriva scitilor. Prlma din sirul
faptelor memorabile ale acestuia consta n trecerea oastei de Ggartea cealaltd — ei¢ 10 népav (1, r. 6)°' —, unde i
infrange intr-o lupta pe ,,barbarii” condusi de regele Palakos™, facdnd astfel ca Mithridates sa fie pnmul care a

LSJ p 1202, s.v. oiketeio,n: household of slaves cu trimitere la IosPE I2. 32 B 15 (Olbia).

¥ D.M. Pippidi, /n jurul relatiilor agrare din cetdtile pontice inainte de cucerirea romand, in Contribufii la istoria
veche a Romdniei, Bucuresti, 21967, p. 120-166; idem, Le probléme de la main d’oeuvre agricole dans les colonies
grecques de la mer Noire, In Scythica Minora. Recherches sur les colonies grecques du littoral roumain de la mer Noire,
_Bucure;tl—Amsterdam 1975, p. 65-80.

Ju.G. Vinogradov, Griechische Epigraphik..., p. 87, n. 95 - Memer Ansicht nach ist der Kontext der
Beschlusse 'sowohl fiir Protogenes (losPE, I* 21 B, 15/16) als auch fur Dlophantos (IOSPE I? 352, 9) so neutral und
enthalt SO wenig Information, daB fan lieber bei der traditionellen Deutung oikerela und , TaDpol TOPOIKOVVTEG
blelben sollte”

Astfel CIG, 11, p. 81 si urm.; SIG I* 495 p. 741, n. 26 la MtE_,sM»nvac_;, Ju.G. Vmooradov op.cit, 1981, , P- 32.
La fel LSJ, p. 1136, s.v. Mi&- e?»?»nvag, ot, half Greeks half barbarians, mongrel Greeks, cu trimitere si la IosPE 2. 32 B
17 (Olbia, ITI B. C) Amintim aici §i trei studii de sinteza privind problema in cauza: N.B. Safranskaja, O nnksellmach in
VDI, 1956, 3, p."37-48; R. Ho¥ek, Die Mischbevilker ung, in Listy filologické 106, 1983, p. 157 si urm. si Iris von Bredow,
Der Begriff der Mixellenes, in Hellenismus. Beitrége zur Erforschung von Akkulturation und politischer Ordnung in den
Staaten des hellenistischen Zeitalters. Akten des internationalen Hellemsmus-Koloqmums 9. ] 4. Mdrz 1994 in Berlin, ed.
Bernd Funck Tubmgen 1996, p. 467-474.

IosPE 12, p. 298. i
. Oy, Laty§ev La consmzmon de Chersonesos en Taurla'e d ‘apprés des documents eplgraphlques in BCH, 9,
'1885 266. ‘

E Explicatia acestui pasaj, ramasi de referintd in’ 1stonograﬁe i apartine lui P. Foucart, Décret de la ville de
-Chersonesos en I'honneur de Dtophantos, général de Mtthrldate in BCH, 5, 1881, p. 78-79: Il s’agit de la baie de
Sebastopol Chersonésos étant sur la cote méridionale, il passa sur la cote Nord. L’inscription apelle cette manoeuvre un
acte de courage, éndvdpwg. De Iautre coté de la baie, en effet, Diophantos était en pays ennemi et exposé a une attaque
subite”. Comp. CIG 11° 709, p. 343, n. 5: ,,Transgressus est sinum maris angustum cuius in ripa meridionali sita erat
urbs Chersonesus (prope Sebastopolin hodiernam)”. Vezi si T. Reinach, Mithridates Eupator, Koénig von Pontos,
Le1p21é; 1895, p. 55: ,,... einige Stadien vor der Umwaltung begann «das Jenseitsy, eine unbekannte Wiiste!”.

IosPE, 1%, p. 305 »Palacum-Scytharum regem unum e quinquaginta sive octaginta Sciluri filius fu:sse tradlt
Strabo VII, 4, 3.”; Vezi si E. Diehl,-s.v. Palakos, in RE XVIII. 2, 1942; col: 2498-2499.
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inaliat un trofeu dupd o victorie asupra scitilor; Tp@tov an’ av[t@]v Endnoe Bamk_sja 'IvI}Gpcxﬁ.dt'a\'r
Evndropa tpéaonov avaotacat (I, r. 8-9)®. In continuare strategul i-a supus _pe tadrii c!m imprejurimi
(tovg 8¢ mapoikovvtag Tadpoug ], r. 9)*, in a ciror teritoriu Intemeiaza un orag ’,. pentru ai putea mentine
pe acestia in ascultare®® Savarseste apoi intr-un timp scurt in_tinuturile Bosporulu;ﬂmulte fapte demne de
amintit — 102246 kol peydhag €v OAiyor zpéver mpdkelg emtedécag (I, r. 11)” — pand si pétrundi in
mijlocul Scythiei (eic péoav tév Txvbiav, I, r. 12) unde cucereste douid orage: 1 Basiteia XoBaiovg kal
Néav n6hv (I, r. 13)® aducindu-i pe sciti in supunerea Regelui pontic. In total dezacord cu tendinta
idealizanta in descrierea neamurilor ,barbare” in general si a celor nordice in deosebi, covdrsitoare in
istoriografia greacd odata cu Ephoros®, inscriptia vorbeste despre inclinatia inndscuta a scitilor spre sperjur
(tav epgutov [ad]toic deciav (I, r. 15-16)", care-i determind si se revolte impotriva situatiei lor de
supusi recenti ai lui Mithridates, survenitd — raméane de inteles — in urma unei infelegeri intemeiatd pe
jurdminte. Ca rezultat, asistam la o noud campanie a lui Diophantos impotriva cetitilor scitice: ... Enl o
napalardooio Keprivitv (I, r. 20) ... xod 1o Teiyn™, ... 1ov Kaddv Apéva (1, r. 21). Palakos aduni noi
forte, avindu-i de data aceasta ca aliati §i pe reuxinali (t@v PevEtvad@dv €0vog, 1, r. 23)”% Pentru a ridica
moralul propriilor soldati preotii chersonesiti invocd semnele de bun augur trimise de zeita protectoare a
orasului — & 81& navtdg Xepoovaoitay tpoctatodoa [[Tap]dévog (1, r. 23-24)7. ‘

A doua parte a decretului acordd mai multd atentie evenimentelor petrecute in tinuturile Bosporului,
unde Diophantos reglementeaza frumos si util (kad®g kol cvpdepdviwg, 11, r. 33) treburile vamale pentru
Mithridates Eupator. Intre timp scitii se rdscoald in frunte cu Saumakos si-l omoard pe Pairisades V.
Diophantos insusi evitd aceasi soartd datorita chersonesitilor, care-i trimit o corabie pentru a se putea refugia

63 Asemaniitor Justinus XXXVII, 3, 1. Acest motiv, dezvoltat de propaganda oficiald de la curtea regelui Pontului,
cste analizat intr-un studiu recent de H. Heinen, AMitridat VI Evpator i narody Severnogo Pricernomorja, in Archeologija,
1993, 4, p. 24-31,

*P. Foucan, op.cit,, p. 79: ,,... les Tauri, peuple distinct de Scythes, qui occupait le rivage méridional de la
Crimée depuis Theodosia jusqu'aux partes mémes de Chersonésos”. La fel CIG, 11' 709, p. 343, n. 8: ,,In meridionali
Chersonesi Tauricae litore inter Theodosiam et Chersonesum urbes”.

ZZ Strabon, V11, 4, 7:,/Ev 8¢ kai Ebaatépidv 11, ktioaviog Atogdvtov, <tod> MiBptddtov otpatnyodvioc”.

s P. Foucart, op.cit., p. 79; V.F. Gajdukevic, Das Bosporanische Reich, Berlin — Amsterdam, 1971, p. 313.

67 S. Zébélev, L'abdication de Pairisadés et la révolution scythe dans le Royaume du Bosphore, in REG, 49,
1936, p. 25 leaga aceastd mentiune exclusiv de activitatea diplomatic a lui Diophantos, care l-ar fi convins pe Pairisades V
(anii de domnie ca. 140-111, cf. Ju.G. Vinogradov, in M.I. Rostowzew, Skythien und der Bosporus, 1I: Wiederentdeckte
Kapitel und Verwandites, tibersetzt und herausgegeben von Heinz Heinen in Verbindung mit G.M. Bongard-Levin und
Ju.G. Vinogradov, Stuttgart, 1993, p. 223) si cedeze tronul si implicit apirarea Bosporului citre Mithridates:
«L'agrément de Pairisades & une telle proposition était un brillant succés diplomatique de Diophantos... De 13, cette
allusion aux «grand actes», les contemporains le savaient bien; mais comme cela n'avait pas directement rapport aux
affaires de Chersonés, il etait inutile d’entrer dans le détail”. Aceastd explicatie este consideratd convingitoare
(convincingly) de citre B.C. McGing, The foreign policy of Mithridates VI Eupator, King of Pontus, Leiden, 1986, p. 52-53.
Idcea este acceptatd si dezvoltatd de Ju.G. Vinogradov, Die Votivinschrift der Tochter des Konigs Skiluros aus
I’anlikggmion und !’roblcme der Geschichte Skythiens und der Bosporus im 2. Jh. v.Chr., in Pontische Studien, p. 546 si urm.

losPE, I, p. 505: ,,Scytharum castella ubi fuerint sita, nondum certo constat”. Comp. S.J. Saprykin, Heraclea
Pon!icg) and Tauric Chersonesus before Roman Domination (VI-I Centuries B.C.), Amsterdam, 1997, p. 277.

0 A se vedea M.1. Rostovtzeft, op.cit., 1931, p. 7 si urm.

Vezi caracterizarea similara a tracilor in decretul lui Agathocles, ISM, 1, 15, r. 40: [rapafdlvit]ov 8& 1av
Opla]xov todg 6[pxJoug kai Tég dpo[oyiag].

" Termenul apare mentionat in jurimantul chersonesitilor, JosPE I* 401, 3-5: [k]oil fipoag 6cot méIY Kol
ywpav/ kai teiyn €xovrt & Xepoovaourdv- F.G. Maier, Griechische Mauerbauinschriften, zweiter Teil:
Untersuchungen, Heidelberg, 1961, p. 113, nota 211 intelegea prin teiyn zidurile orasului: ,Die Verpflichtung zur
Verteidigung der Stadtmauern enthlt der Biirgereid von Chersonesos...”. Cu o opinie contrara, intemeiat pe argumente
convingitoare, vine L. Robert, Recenzie la: Franz Georg Maier, Griechische Mauerbauinschriften..., in Gnomon, 42,
1970, p. 600: ..Un teiyos est 12 une forteresses du territoire de Chersonasos, et non la muraille de la ville...”; vezi si BE,
1971, nr. 5 i 452.

) " CIG, 1I' 709, p. 344, n. 15: "PoZolavol vocantur a scriptoribus. E.g. Strabon, VII, 2, 4; VII, 3, 17: ,, Ot 8¢
P(-.\E_OZ.gVOi Kai 7p0dg 100g MiBpidatov 100 Evadtopos oTpatnyods Enoképovy, Eyovieg fiyepdva Tdotov”.

"~ Epiphaniile zeitei protectoare reprezentau o constanti de secole in viata religioasa a Chersones-ului, constituind
unul dintre subiectele traditiei literare locale, asa cum reiese dintr-o epigrafa din secolul III a.Chr., JosPE, 12, 344, r. 2-4:
Supioros Hpaxieida talc/ Emoavieiac tag Ma[p]févov o12.[o/zévec] ypdyac.
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la Chersones. Strategul avea sa revind cu noi trupe trimise n ajutor de Regele Pontului, inibusa revolta si 11
trimite pe conducatorul ei in Pont, restabilind astfel autoritatea Iui Mithridates asupra Regatului Bosporan.
Dupi incheierea operatiunilor militare personajul cinstit de decret continua si-i indatoreze pe chersonesiti fata
de el prin sprijinul pe care li-1 acorda in contextul acthtatu diplomatice a acestora: TOng (13 npecBELou; toag
omocrsl/kopsvmg 'ono 10D 8ApOL GLVEPYGV Eig n(xv 10 cup(ps[p]ov Xepcovoccrcoug gb/vovv EaLTOV
kol @rdtipov napéyeran (11, r. 44-46).

: Inscnptla chersonesita pe care o discutim aici a generat pe parcursul unui secol o dxscutle istoriografica
contmua si prolifica, atat in literatura’'rusa cat si'in cea occidental, ridicand unele semne de intrebare ramase
in vigoare pind in prezent sau la’ care au fost oferite raspunsuri departe de a intruni adezxunea tuturor
specialigtilor. Dupa cele citeva editii aparute la finele secolului XIX si inceputul secolului XX™ n-au existat
practic publlcatu de sinteza privitoare la istoria Chersones-ului, a Regatului Bosporan, a lui Mithridates VI
Eupator ori a Statulm scitic din. Crimeea, care sd nu foloseascd-informatii. oferite de decretul in cinstea lui
Dlophantos In continuare vom insista doar asupra cétorva dmtre aspectele desprinse din contextul dezbaterii
pe marginea epigrafei in discutie. . *

Evenimentele relatate tin de perloada de mceput a dommel lui Mithridates. Eupator si comcnd cu
‘'stingerea dinastiei- Spartokizilor care detinuse tronul Bosporan de la 478 a.Chr. Cat priveste datarea exactd a
‘diferitelor fapte mentionate de document, aceasta a fost, este si rimane in continuare o problema de prmc1plu
care nu va ajunge niciodatd:la o solutie unica, acceptatd de toti specialistii. Personal, ne raliem opiniei
conform cireia redactarea decretului apartine ultimului decemu al secolulm II a. Chr eventua] intre 110- 10676

P Foucart op cit., p. 70-87; RIG, nr. 338, p. 258:260; losPE, I?, 352, p. 297-307; SIG, II4 709, p. 342-346.

" Oferim aici doar o lista selectiva a acestor publlcatu V. Latysev op.cit., 1885, p. 265-300; T. Reinach, op.cit.,
p 50 si urm.; Ellis H: Minns, op.cit., p. 519 si urm.; E. von Stern, Die griechische Kolonisation am Nordgestade des
Schwarzen Meer' es im. Lichte ar chiologischer Forschung in Klio, 9, 1909, p. 149; idem, Die polmsche und sociale
Sn uklzu der Gr zechen am Nordufer des Schwarzmee gebietes, in Hermes, 15, 1915, p. 206 si urm.; M.L. Rostovtzeff,
op.cit, 1931 p. 127; S. Zébélev, op.cit., 1936, p. 17- 37 (= idem, Posledny Perisad i skifskoe vostanie na Bospore, n
Severnoe Pricernonior’e, Moscova-Leningrad, 1953 p. 82 si urm.); M.L. Rostovtzeff, Pontus and its neighbours: the Sirst
Mlthrxdatw War, in' CAH, 9 195 1, p. 229; idem, Gesellschafls- und erlschaﬁsgeschlchle der hellenistischen Welt, 1-111I,
Darmstadr 1955, p. 607 si urm S.J. Lurie, Jeszczé o dekrecie ku czci Diofantosa, in Meander, 14, 1959 2,p. 67-78; E.L.
Kazakevi¢, K polemike ovostanu Savmaka in VDI, 1963, 1, p. 57-70; V.F. Gajdukevic, op.cit., 21971, p. 313 si urin,;
D.P. Kalllstov . Die Poliskrise in den Stddten der Nozdlzchen Schwarzmeerkiiste, in Hellenistische Poleis: Krise-
Wandlung—Wzrkung, herausgegeben von Ellsabeth Charlotte Welskopf, I1. Berlin, 1974, p. 581 si urm.; D.B. Selov, Der
nordliche Schwar'meerl aum jin der Antike, in Die Geschichte des Altertums im Spiegel der sowjetischen Forschung,
herausoegeben von H. Heinen, Darmstadt 1980 p. 401; B.C. McGing, op cit., 1986, p. 50 si urm.; S.J. Saprykin, op.cit.,
1997, p..258 si, urm.; Ju.G. Vmogradov Der Pontos Euxeinos als politische, .6konomische und kultm elle Einheit und
kulturelle Emhezt und die Epigraphik, in Pontische Studien, p. 56 57, 60-61; idem, Eine bisher unbekannte Episode aus
dem. Krieg Mithridates. VI. Eupators gegen die Krimskythen, in: Pontische Studien, p. 494 si urm.; idem, Die
Vonvmschrzft ., P- 526-562 (passnn) La ultimul autor se uéseste citatd in buni masuri literatura rusd extrem de bogata
referitoare la problema in discutie. ; '

Amintim citeva pareri exprlmate in legatura cu 1nscr1pt1a n cauzi. P. Foucart, op.cit., p. 81: «Je crois que la
seconde et la troisiéme campagne sont peu eloigneés de la premiére et que tous les faits sont antérieurs a la premiére
guerre de Mithridates contre les Romains»; JosPE I? 352, p. 304: Titulus ad Mithridates VI Eupatoris bella Scythica; SIG,
11, 709, p. 342-343, n. 1: Bella hic relata non ad-Mithridaticum primum, sed ad primas regni Mithridatici annos
referenda esse videntur; Ellis H. Minns, op.cit., p. 518: ,,... the campaigns of Diophantus in the last decade of the second
century”.; p. 519: ,,This commander, who seems to have urged the expedition, appears to have spent ‘four years almost
continuously ‘in the Crimea, probably from 110 to 106 B.C.”; S. Zébélev, op.cit, 1936, p. 23, n. 1 ,L’activité de
Diophantos a commencé sans doute peu de temps aprés ’avénement de Mithridate. Les savants ne sont pas d’accord sur
la date de ce dernier événement... Reinach, suivi par Geyer, place la premiere expédition de Diophantos en 110, la
deuxiéme en 109, la troisiéme en 107, Jla publication du décret en 107”; Ju.G. Vinogradov, Der Pontos Ewxeinos...
p. 60: ,,Wahrschemllcher war der erste der Pontischen Knege die um 114 v.u.Z. mit einer Heeresexpedmon nach
Chersonesos begmnende erml\ampacne : 1dem Eine bisher unbekante ‘Episode..., p. 494:" ... am Ende des 2. Jhs.
v_Chr ”; idem, Die Votivinschrift..., p. 543: ,,. . der (Diophantos n.n.) dann um 113 v.Chr. nach Chersonesos kommt”;
S.J. Saprykin, op.cit, 1997, p. 263: ,,... the last decade of the 2,4 ceniury B.C.”; ibidem, p..272: ,,... the arrival of
Diophantus to Chersoriesus in 110 B.C...”. Data cea mai exactd o propusese T. Reinach, op.cit., p. 61: ,,... unter dem
.Archonten Agelas am 19. Dionysios (Januar 106) gefasten Beschluss”, dar fara argumente suficiente pentru a-si impune
punctul de vedere.
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Inscriptia surprinde un moment critic din istoria orasului, survenit spre finalul u7r7lei ,perivoade de criz? in
care intrasera cetitile nord-pontice incepénd cu a doua jumitate a secolului III a.Chr.”, o datd cu perEurbanlE:
importante suferite de tabloul etnic al regiunii. Relatiile economice, polit}ce, 9u1turale, orl.de”alta na}tura
stabilite intre orasele de pe litoral cu neamurile din interior cad n desuetudine c.im cauza presiunii cres7c§ande
exercitate de sarmati dinspre est si de ctre poulatii celtice, germanice si tracice dinspre vest si nord-vest™.

Sub presiunea noilor etnii, scitii pierd o bund parte a teritoriilor de la nordul Pontului Euxin, aflate de
veacuri sub stipénirea lor, si ajung catre sfarsitul secolului al I1I-lea — inceputul secolului al II-lea a.Chr. sd-si
exercite influenta in peninsula Taurica si asupra tinuturilor de pe cursul inferior al I.\Ilpru.lu; si Bugulu'l,
impunandu-si protectoratul asupra Olbiei. In aceast perioadd apare Statul scitilor tarzii din Crimeea, puternic
impregnat de influenta exercitatd de cultura si civilizatia elend, a carui capitald — Neapolis — si doi dintre regi
(Skiluros si Palakos) apar mentionati in izvoarele literare si epigrafice. Restringerea zonei de ififluents,
aparitia unei structuri statale mai apropiate de monarhiile elenistice decat de comunititile nomade, corelate cu
trecerea la sedentarism, au impus schimbdri importante in viata economica a societitii scitice, intre care
practicarea comertului devine tot mai important3 si genereaza tendinta de a prelua controlul direct ori indirect
asupra centrelor de pe litoral, ca puncte de tranzit in legdturile de schimb dintre lumea ponticad si
mediteraneand cu stepele de la nordul Marii Negre. Astfel s-ar explica in primul rénd protectoratul scitic
exercitat asupra Olbiei sub domnia lui Skilurus, ca si stipanirea unor agezari de pe litoralul nord-vestic al
Crimeii, intre care Karkinitos, Kalos Limen-si 10 Teiymn. S. Zebelev vedea in directia generald a presiunii
scitice — de la vest spre est — un plan bine conceput, conform caruia ,barbarii” ciutau sé-si supund initial
adversarii mai putin redutabili pentru asi putea impune finalmente autoritatea si celor mai puternici: mai nti
Olbia, apoi Chersones si n cele din urma Regatul Bosporan”, L o

In literatura de specialitate din ultimile decenii s-a impus opinia conform céreia conflictul scito-chersonesit
a fost niiscut si alimentat pe parcursul unui secol de cauze economice®™. Apoikia doriani isi vedea amenintat
teritoriul agricol, care in toate timpurile a constituit prima ratiune de existenta a acestei cetiti. Prin aceasta s-ar
explica, dupa parerea noastrs, si randurile 47-50 din jurdmantul chersonesitilor, JosPE I* 401: 008¢ oitov
ano oD nediov Afnol/ydypov dmodwooBpon 008E EE[a]/ED Ao &rd oD mediov , 6AA’ R eic)/ Xepodvacov.

Atunci cand nu-si mai poate apdra teritoriul rural prin forte proprii Chersones-ul apeleaza la Mithridates

Eupator in virtutea faimei de care se bucura acesta in lumea greac3 pana la primul rizboi cu romanii, dar mai
ales datoriti relatiilor traditionale Intretinute cu cetti de pe litoralul sud-pontic (Heracleea Pontica fn primul
rand) si cu Regatul Pontului. In acest context ar fi putut fi invocate clauzele tratatului incheiat la 179 a.Chr. cu
Pharnaces I*', conform caruia regele Pontului se obliga si acorde sprijin chersonesitilor In cazul unei agresiuni
din partea ,,barbarilor”: ... kol &v ol mapaxeipevor BépBapor srpatedwoiy/ éni Xepodvnoov f) thy
Kpatovpévny dmo  Xepoo/vnoutdv xdpov fi adikdowv Xepoovnoitog, kol Emikad@vial pe,
Bonbrow avtols, kabhg &v 7 pot kar/pde... (r. 14-18). Pe de alta parte, implicarea in conflictul scito-
chersonesit constituia pentru Mithridates un prilej potrivit de a-si asigura un cap de pod® intr-o zona unde, de
altfel, avea sa-si gaseasca ultimul refugiu, sustrigandu-se bratului rizbunitor al Romei. -

Diophantos Asklepiodoros din Sinope nu este trimis, ci invitat (tapaxAn®sic) de Regele Pontului si
conduca rézboiul impotriva scitilor. Acest fapt a fost remarcat inca de primul editor al inscriptiei, propunandu-
se in timp acestui fapt diferite explicatii®. In aceasta ordine de idei, rezumand discutia, Ju.G. Vinogradov
considera ci rézboiul fmpotriva scitilor fusese purtat incd pana la sosirea lui Diophantos, de unul sau mai
multi strategi, care s-au dovedit a fi lipsiti de initiativa, trebuind sa fie schimbati de Mithridates®. Personal,

~

77 Citre aceasta data este fixatd prin rezultatele sapaturilor arheologice sfarsitul celor mai multe asezari din teritoriul
rural al7 8Olbiei, vezi 8.D. Kryzickij, N.A. Lejpunskaja, Ol 'vija. Raskopki, istorija, kul’tura, Nikolaev, 1997, p: 29 si urm.
38 _Cf. T. Reinach, op.cit., p. 53; M.1. Rostovtzeff, op.cit, 1951, p. 227; Ju.G. Vinogradov, S.D. Kryzickij, op.cit.,
p. i urm. : ' K ~ T o
%s. Z&bélev, op.cit., 1936, p.21. , ' xS
Astfel S.J. Saprykin, op.cit., 1997, p. 261: ,,So the political conflict between. Chersonesus and the Scythian
Kingdglm was based on economic reasons”. . o o : : :
losPE, 17, 402. Comp. Ellis H. Minns, op.cit., p. 519. «
- Vezi in acest sens R. Weil, Konig Saumakos, in ZfN, 8, 1881, p. 329-330. et g 2
) P. Foucart, op.cit., p. 77: ,,Dans le principe, il n'était pas, semble-t-il, en service du roi; car celui-ci /'invita et
Diophantos consentit 4 se charger de la guerr contre les scythes™.; TosPE 12, p. 305: ,,Sed quomodo homo Sinopa natus
su{) r?gis Pontici imperio non fuerit, equidem_non intellego: probabilius videtur Diophahiz:m ut omnium qui tum
Mithridati essent ducum peritissimum a rege prae ceteris esse rogatum, ut dificillimum bellum contra Scythas antea
invictos gerendum susciperet”. . ‘ A ‘
_ Ju.G. Vinogradov, Die Votivinschrift..., p. 543: ,Einige Zeit spiter sieht der pontische Konig, daB sich die Lage
der Dinge nicht zu seinen Gunsten gestaltet, 148t sich iiberreden, wechselt die alte Fiihrung aus und ernennt den
hervorragenden Feldherrn und Diplomaten Diophantos zum Truppenoberbefehlshaber”. '

'
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am indoieli legate de propunerea epigrafistului moscovit, considerand ci daci evenimentele s-ar fi 1 petrecut ca
atare, documentul chersonesit n-ar fi trecut cu. vederea prilejul de a rehefa mentele lui Dlophantos in
comparatie cu unul sau cativa predecesori mai putin capabili.

Subiect controversat au constituit si mentlonarlle deplasirilor strategului lu1 Mxthrxdates in tmutunle
Bosporului, primele doud in scopuri diplomatice® si a treia pentru a, potoh riscoala scitilor ‘condusi de
Saumakos. Ultimul eplsod este relatat de mscnptxe in randurile 34-36: t@v mepl Todpaxov IxvBav
vemtspté;OLVtmv kol TOV pév EkBpéyovio adTov [Ba)/ciréa Bocmopoo HatptcaSow uvskovrcov aut(m
) amBouksucav*tcov (s.n.) Srap[uywv 1Ov)/ kivéuvov EnéBa pgv émi 1O omocra)\,sv £ DTOV VO TAV
nohtdv mAotov... Pasajul a starnit o polemic aprinsa in literatura rusi o datd cu prezentarea revoltei scmlor de
cétre S. Zebelev drept o rascoald.a sclavilor aseménitoare celor din Sicilia si din alte parti ale lumii antice®®

Savantul rus vedea, in consens cu toti antemergatoru si ca multi dintre istoricii de mai tarziu, o legatura
directd dintre Zabpaxov si ékBpéyavio adtdv. Singura greutate parea si constea in explicarea verbului
éxtpedeLy in contextul epigrafei chersonesite, cici de aceasta depindea stabilirea conditiei fui Saumakos: un
print scit educat in spiritul culturii grecesti de Pairisades V pentru a avea mostenitor la tron, aga cum credea
M.L Rostovtzeff*’, sau un sclav scit crescut in palatul Regelui Bosporan. Ultima opinie era consideratd un bun
cégstigat pentru lstorlograf 1€ incd de E. DlehlBB Bogata literatura rezultatd in urma acestei discutii este citata de
V.F. Gaidukevi¢® si AK. Gavrilov®’. In contextul unei dispute care pdrea sa fi epuizat subiectul prin
soliditatea argumentelor aduse pana atunci, S.Ja. Lur’e, un strilucit elev al lui Zebelev, prezenta in 1948 la o
sesiune stiintificd organizatd la Simferopol o comunicare, in care demonstra non-sensul discutiei purtate in
jurul conditiei sociale a lui Saumakos. Printr-o intuitie geniald invitatul rus dezlega corect constructia unei
fraze care, in mod paradoxal, scépase atentiei atitor cunoscitori de exceptie a epigrafiei i limbii. grecesti
demonstrand :ca 8K6p8\pavra avtov se referd nu la Saumakos ci la Diophantos. O asemenea comunicare,
bmeanteles nu putea in acel timp si vadi lumina tiparului, dar ii incita pe istorici ca V.V. Struve si V.F.
Gajdukevig, care stiau si-si supuna gandirea intr-o masurd-mai mare ,,imperativelor timpurilor noi”, s sustina
in continuare cu o'si mai mare insistentd ipoteza lui S. Zebelev’'. Abia in 1959 apirea, intr-o publicatie mai

s

8 Opinia‘ lui S. Zebelev'o aminteam’ céva mai sus. Ideea este preluati si dezvoltats mai recent de Ju.G.
Vinogradov, Die Votivinschrifi..., p. 543, care, aducénd in discutie documente epigrafice mai noi, reludnd marturiile
literare §i sintetizand discursul lstonograf c generat de publicatiile datorate specialistilor rusi, presupune éxistenta unui
tratat Intre ‘scitii din Crimeea si Regatul Bosporan, ultimul platind trlbut nu scitilor ci sarmatilor. Respectivul tratat ar fi
presupus ‘asistenta ‘militar4 reciproca in cazul cind una dintre parti ar fi fost agresats. Diophantos ar'fi cunoscut aceasta
clauza i, ca atare, misiunea lui diplomatica ar fi constat initial in a-1 convinge pe Pairisades V sa pistreze neutralitatea
atunci cind: strategul grec ar fi inaintat in'adéncul Scythiei. Aceastd reconstructie pare interesantd §i originald,-insd
datoreazi prea mult fanteziei pentru a fi acceptata fira rezerve. Autorul insusi recunoaste cumva acest lucru; vezi. ibidem,
p. 546: ,,... entschlieBe ich mich, meine Interpretation der ereignisse vorzulegen, die auch jetz - nach der Herausarbeltuno
neuer Angaben moglicherweise vielen als spekulativ und phantastisch erscheinen mag”.

s, Zébélev, op.cit., 1936, p. 32: ,,Dés lois, si mon hypothése n’est pas erronée, le caractére du mouvement qui
eut lleu alors dans le Bosphore se présente sous un autre aspect. Ce ne fut ni une révolution de palais, opéré a 1’aide des
Scythes par un prince Saumakos irrité contre Pairisadés, ni une lutte entre les villes et les villages. Ce fut une insurection
des serfs scythes, groupés autour d’un esclave éléve dans le palals royal”

- - M1 Rostovtzeff, op.cit, 1951, p. 229.

BE. Diehl, s.v. Saumakos, in RE, Suppl. VI, 1935, col. 653 ,,Im Palast des ]etzten Pamsades als. Sklave geboren
wurde er bei Hofe erzogen und frelgelassen

VF Gajdukevic, op.cif., 21971, p. 314-315, n. 17.

A K. Gavrilov, Skify Savmaka — vostanie ili vtorZenie? (IPE P 352-SYLL? 709) in Etjuaj/ po antzcnOJ istorii i
kul’ ture Severnogo Prlcernomor ’ja, Sankt Petersburg, 1992, p. 53 siurm.,

?! Edificator in acest sens este mai alest studiul lui. V.V. Struve, Vosstanie Savmaka in VDI ]950 3, p. 23-40 in
care autorul aduce péna §i argumente care nu aveau nimic de a face cu stiinta pentru a sprijini o ‘idee preconceputd. Vezi,
spre exemplu, p. 29: ,,Dacd eu am putut corecta lectura unui epigrafist atdt de talentat si de experimentat cum a fost
academicianul V.V. LatySev, am putut-o face numai dataritd faptului ca eu ca invétat sovietic beneficiez de conditii de
lucru mult mai favorabilé dacat acest mare invitat rus din perioada: prerevolutionari. Tehnica noastra inaintatd, ca si
interesul conducerii Muzeului de stat Ermitaj. fatd de munca de- cercetare stiintifica, au creat premisele necesare pentru
studierea acestui document important. Calea pentru rezolvarea corectd a problemei a sugerat-o observatia foarte pretioasa
a istoricului sovietic S.A. Zebelev, care a putut s-o faci fiind narmat cu teoria marxism-leninismului”.

i
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putin cunoscuta si intr-o limba relativ inaccesibila celor mai multi specxallstl un articol care ar ﬁ putut onora
primele pagini a celor mai prestigioase- reviste de specialitate si in care 1storlcul, exilat” intre timp la Liov,
printr-o analizi filologica pertinentd aducea argumente irefutabile in sprijinul afirmatiei cd Diophantos si nu
Saumakos fusese crescut sau educat la curtea lui Pairisades V. La scurt timp ideea avea s fie sustmuta de E.L.
Kazakevit™, dar $l combituti vehement cu argumenta ex silentio si, dacd ne este permls ex ignorantia de
V'.F. GaJdukewc Mai recent in literatura rusa temeinicia demonstratiei lui Lur’e si Kazakevi¢ a fost
sustinutd de A.K. Gavrilov® si Ju. G Vmogradov desl in istoriografia occidentald continud si fie la modad
ipoteza Zebelev—D1ehl—Ga_]dukevxc

Acest ultim pasaj din extrem de interesantul decret in cinstea lui Diophantos, ‘asupra caruia am insistat
mai mult, demonstreazi cu prlsosmta ca 1nscr1p;u]e pontlce chiar si cele demult cunoscute lumit stiintifice,
mai rezerva incd destule surprize.

4. Concluzii

Cele mai explicite inscriptii de la Histria, Olbia sau Chersones sunt redactate in contextul unei perioade
de crizd profundi prin care trec polis-urile respective, cauzati in primul rind de declinul relatiilor comerciale
intretinute cu lumea elenistici i de perturbarea echilibrului etno-politic din teritoriile respective sub presiunea
triburilor sarmatice dinspre est si a celor trace, celtice i germanice dinspre vest. Ultimul aspect poate fi
intrevizut in decretul pentru Agathocles al lui Antiphilos si este bine surprins in celebra inscriptie a lui
Protogenes. Expansiunea neamurilor amintite mai sus contribuie la reorientarea politicii scitilor fatd de cetitile
de pe litoral, asupra cirora incearcd si partial reugesc (cazul Olbiei, Kerkinitis-ului) sd-si exercite stapanirea.
Atunci cind oragele de pe litoral nu vor mai fi capabile si reziste ofensivei ,,barbare” prin forte proprii, ele vor
prefera o stdpanire mai blinda, cel putin in faza initiald a acesteia, cheméandu-I in ajutor pe Mithridates al VI-lea
Eupator. Informatii nepretuite n acest sens ne oferd inscriptia lui.Diophantos. Dar dincolo de ‘atacurile
indreptate Tmpotriva cetatilor pontice i a teritoriilor acestora, dincolo de lipsurile materiale si foametea scoase
in evidentd si pentru a sublinia meritele unor euergeti, raporturile cu populatiile din imprejurimi riman la fel
de complexe si de intense ca si in secolele anterioare, deosebindu-se, eventual, in planul unei deschideri mai
mari a comunitétilor grecesti fata de influentele locale. ~

Formele pe care le imbracd influentele exercitate de eleni asupra popu]atnlor locale depasesc cu mult
sfera informatiilor oferite de citeva inscriptii, fie ele cit de explicite, sau de citre eploraﬁe in general. in
aceastd ordine de idei trebuie sa finem cont de multitudinea aspectelor culturii materiale si spirituale grecesti,
care se manifestd prin exportul cétre autohtonii din interior a tipurilor si formelor de vase, a ceramicii pictate,
a produselor de toreutici, a monedei; prin preluarea de citre bastinasi a tehnicilor si materialelor de
constructie antice, a armelor ofensnve si defensive grecesti; prin acceptarea mesterilor ltmerantl sau a
sfetnicilor (¢nitpomor) pentru dinagtii locali. :

- Contactul permanent, realizat initial mai cu seamd prin mtermedlul relatulor de schlmb ducea la
rdspanduirea treptatd in mediul ,,barbar” a cultelor si mltologlel grecesti, a limbii §i scrisului, a ornamentatiei
ceramice §i a imagisticii toreutice antice, a ideii de oras si de agezare fortificatd, a tehnicilor mai avansate de

prelucrare a pamantului §i principiilor unei pieti regulate, ce necesita la un moment dat 1mpunere'1 unei
monede propru inclusiv pentru schimburile mtertrlbale

SJ Lur’e, op.cit., 1959, p. 67-78.

EL Kazakevi¢, op.cit., p 57-70. ‘

" VF. Gajdukevic, op.cit., *1971, p. 35, n. 17: »e-. S. Lur’e zieht aulerdem aus seiner Analyse der Zeilen 34-35
des Diophantosdekrets den paradoxen SchiuB, daB nicht Saumakos sondern Diophantos (ein Bilrger von Smope was im
chersonesnschen Ehrendekret zweimal betont wird!) Zogling Pairisades’ V. gewesen sei”.
» AK. Gavrllov op.cit.,,'p. 61: ,,...teza enunfatd de Lur’e/Kazakevi& meritd in opinia noastrd s fie acceptatd
favorabll”

% Ju.G. Vmogradov Die Vot:vmschrlft ., p. 550: ,Sie haben eine solche philologische Flhor'm'lmlyse des
Kontextes vorgenommen und’ sozusagen ‘mit mathematischer Genauigkeit ... bewisen, daB das beriichtigte btV sich

nur auf Diophantos beziehen kann, so daB nach dleser Analyse die Chancen fiir jede andere Interpretation des Textes
astronomlsch klein sind”.

" Vezi discutia la A.K. Gavnlov op.cit., p.-54.gi.urm,
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. Elementele culturii §i civilizatiei grecesti au fost preluate mai devreme sau mai tarziu i in misurd
diferitd in functie de gradul dezvoltarii economice si sociale a diverselor populatii si in dependentd de
apropierea acestora de apoikiai de pe litoral, ceea ce implica existenta unor contacte mai stranse. In Dobrogea
la nivelul secolului VI a.Chr. importurile grecesti sunt atestate cel mai frecvent in asezarile si necropolele din
zona de litoral, unde s-ar fi putut stabili, odata cu intemeierea coloniilor grecesti, purtatorii culturii Babadag 111.
Histria exercita la Dundrea de Jos in secolele VI~V a.Chr. — o influenta covarsitoare, aceastd hegemonie fiind
subminaté ulterior de citre Olbia (respectiv Tyras) dinspre nord-est si de catre Callatis dinspre sud. La nordul
Marii Negre isi impune de timpuriu autoritatea o alta colonie milesiana, Olbia, care trimitea produsele proprii
sau mérfurile de import cétre populatiile de pe cursul inferior al Bugului si Niprului, la neamurile din bazinul
Niprqlui Mijlociu si din arealul nord-vestic al Crimeii. O influenti considerabila asupra localnicilor au
exercitat incepand cu a doua jumitate a secolului VI a.Chr. atelierele bosporane, prin exportul produselor de
toreutica i a obiectelor de podoabi in general, ca si a eeramicii pictate.

Dintre autohtoni cei mai dispusi in a prelua elemente ale modului de viati grecesc s-au dovedit a fi sinzii
si maeotii in est, comunittile de agricultori din bazinul inferior al Bugului si Niprului (callipizii §i greco-scitii
lui Herodot) si acei mixellenes mentionati de sursele literare si epigrafice in imprejurimile Histriei si Olbiei.

In acelasi timp a existat in permanent3 o influentd inversi — dinspre Hinterland asupra comunititilor
grecesti. Am putea invoca in acest sens ceramica lucratd cu méina, locuintele adéncite, ,,barbarizarea” intr-o
anumitd mdsurd a portului §i a graiului, asa cum ne-o spun Ovidius si Dion Chrysostomos, dar mai ales
prezenta a sute de purtdtori de nume negrecesti cunoscuti pe baza analizei datelor epigrafice, care exercita
magistraturi, aduc ofrande zeitatilor elene (dar impun §i cinstirea propriilor divinitati) si apara teritoriul si
zidurile cetitii care-i adopta.

Oragele grecesti din zona nordica §i nord-vestica a Mirii Negre, prin influenta exercitatd asupra
bastinasilor si acceptarea unor aspecte ale modului de viati a acestora, aveau si contribuie in timp la aparitia
unei sinteze cu elemente de cultur i civilizatie greco-barbare §i cu manifestiri nemaiintalnite in alte pirti ale
lumii antice. De la primele importuri de ceramica pictata si pana la impunerea reprezentdrilor antropomorfe in
arta sciticd sau n cea traco-geticd, de la primele casdtorii mixte si pdna la exercitarea unor magistraturi
grecesti de catre purtitori de nume ,barbare”, orasele respective aveau si confere fenomenului de
interculturatie un caracter ireversibil.

LES RELATIONS ENTRE GRECS ET «BARBARES» AU NORD ET AU NORD-OUEST DU PONT,
MISES EN LUMIERE PAR LES TROIS DECRETS DE LA PERIODE HELLENISTIQUE

RESUME

Les trois inscriptions en discussion, d;Istros, d’Olbia et de Chersonése, sont rédigées dans le contexte d’une période de crisc
profonde poleis, causée en premier lieu par le déclin des lieus commerciaux avec le monde hellénistique et par la perturbation de
’équilibre ethnopolitique des territoires respectifs sous la pression des tribus sarmates de I’Est et des tribus thraces, celtiques et
germaniques de I’Ouest. Le dernier aspect apperait dans le décret d’Antiphilos & Agathocle, aussi bien que dans la célebre inscription
de Protogéne. L’expansion des peuples a-dessususmentionnés contribue a la réorientation de la politique des Scythes par rapport aux
cités du littoral, sur lesquelles ils essaient — en réussissant, particllement — (c’est le cas d’Olbia et de Kerkinis) d’imposer leur
domination. Lorsque les villes du littoral ne sont plus capables de résister a I'offensive «barbare» par leurs propres forces, elles
préféreront une domination moins sévére, au moins pendant son étape initiale, en appelant 3 Mithridate VI Eupator pour leur secours,
L'inscription de Diophante nous offre des informations extrémement importantes & ce propos. Mais au-dela des attaques dirigées
envers les cités du Pont et de leurs territoires, au-deld des manques et de la famine mises en évidence, d’ailleurs, pour souligner les
mérites de certains évergdtes, les rapports avec les populations des alentours restent tout aussi complexes et intenses que pendant les
sitcles antérieurs, la différence résidant, éventuellement, dans une ouverture plus significative des communautés grecques aux
influences locales.

En analysant le décret d’Antiphilos 2 Agathocle, nous avons apporté des nouveaux arguments relatifs & ’identification de
Rhemaxos et de Phrad[mon] 4 un roi, un prince respectivement, scythes, et & I'existence d’un protectorat scythe de I'Histrie, pendant
les premiers décennies du 11° sigcles av. J. C., quand, pour la premitre fois, dans le langage épigraphique des histriens apparait lc terme
Seythie. En ce qui concerne I'inscription de Protogéne, notre intérét a porté spécialement sur les aspects relatifs a I’histoire politique
d'Olbia et sur le tableau ethnique de la région pendant la moitié du III° siécle et I’année 212 av.J.C, période 4 laquelle le document
respectif, en ce qui nous concerne, pourrait appartenir. Le décret en I'honneur de Diophante est analysé dans le contexte d’une
discussion historiographique trés intense, dans laquelle nous mettons I"accent sur les problémes encore actuels et auxquels on a offert
des solutions qui sont loin d’étre acceptés par tous les spécialistes. Parmi ces problémes, on veut mentionner le syntagme tk0péyavéa
avddv, qui pourrait concerner Diophante, et non pas Saumakos.
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Les villes grecques du Nord et du Nord-Ouest de la Mer Noire, a travers I’influence exercée sur les autochtones et par
Pacceptation de certains aspects de la maniére de vivre de ces derniers, contribueront, le long des si¢cles, a ’apparition-d’une synthése
a éléments appartenant a la culture et 4 la civilisation gréco-barbares et 4 manifestations uniques, par rapport aux autres régions du
monde antique. ’ L o



