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-Situl cucutenian de la Liveni reprezinti o asezare situata in apropierea satului cu acelasi nume (ce apartine
de comuna Manoleasa, jud. Botosam) cam la jumdtatea distantei dintre Mitoc si Manoleasa. El se gaseste chiar
in coasta raului Prut, citre malul siu drept ce are de acum un inceput de luncd. Indltimea zonei este astfel deja
~sub 100 m, altitudini mai mari aflandu-se catre vest. Terenul din jur apare denudat, fiind ocupat de culturi
agricole si de pajisti secundare xeromezofile; doar cétre SV se mai zireste un petec de padure, rest al codrilor ce
odinioard acopereau probabil intreaga zond, astdzi, deci, cu un peisaj intru totul antropizat. Solurile sunt
mozaicate, gasindu-se atit cele de padure (evident subfosile), dar mai ales cele alcituite din cernoziom usor levigat.

Materialul faunistic provine din sdpaturile-executate'in mai multe campanii de catre arheologul Maria
Diaconescu, care a avut amabilitatea de a ni-1 da spre studiu, pentru care ii multumim calduros. Asa cum s-a

constatat si dupa titlul lucraru acesta apartme unui sit care a fost datat cétre sfﬁrsnul fazei B a bine cunoscutei
culturi Cucuteni.

m

Cantitatea de resturi animaliere este relativ modica, cam de 870 fragmente; pentru 796 s-a putut stabili
destul de bine apartenenta lor. Restul materialului, considerat ca nedeterminabil apartine insd, de fapt,
mamiferelor, dar nu a fost posibil, datorita starii sale de puternica fardmitare sd putem da un dlagnostlc mai
precis. Dintre nemamaliene remarcdm doar existenta a sase piese, cinci reprezentand valve provenite de la
lamelibranhiate, si anume de la genul. Unio, iar unul — un tibiotars fragmentar - provemnd de la o pasire
(Aves), apartmand aproape precis, datoritd alungirii sale, unui ardeid, grup de péséri de apa. Un numir de cinci
vertebre si de 12 coaste, provenite de la mamifere, nu au putut fi duse cu determinarea decét pana a spune ca
provin de la un copitat mare, adica fie Bos primigenius, Bos taurus sau Cervus elaphus. Pentru alte 773 insa
diagnoza a fost stabilitd pana la nivel de specie (tabelul 1), gasmdu se un numr de 11. In cadrul materialului
au fost evidentiate §i doud resturi umane, de care ne vom ocupa, in mod special, la sfarsitul acestei lucrari.

_ . . K I .3

In cele ce urmeazi vom executa un studiu morfoscopic si biometric a resturilor celor 11 specii de
mamifere, trecand n revistd mai intéi pe cele domestice: taurinele, porcinele, ovicaprinele (cu cele doud specii
— ovine si caprine), céinele, apoi pe cele silbatice: bourul, cerbul, capriorul mistretul si ursul. Calul, despre
care nu putem spune precis daci era de acum domesticit, desx noi inclingm citre aceasta stare a sa, se gaseste
astfel situat intre cele doud grupiri.

Taurinele (Bos taurus) sau vitele cornute mari se gasesc pe locul prlm prmtre ammalele domestice dar si
cu frecventa generald cea mai fnalts, ele fiind reprezentate de peste 60% dintre fragmente. si 40% dintre
indivizii prezumati (tabelul 1 si 2). Trebuie amintit ca reprezintd specia domesticd cea mai mare si mai
voluminoasd; de aceea chiar, diferenta intre cantitatea de fragmente §i numdrul indivizilor este destul de
aprecxablla (de peste 20%) Taurinele apartin unui tip inca mare, inalt, caracteristic agezarilor cucuteniene' si,
in general, celor neo si eneolitice de la noi’.

''S. Haimovici, Quelques problémes d’archéozoologie concer. nant la culture Cucutem in' La Civilisation de
Cucutem en contexte éuropéen, BAI'7, 1987, p. 161.

%'S. Haimovici, Studiul paleofaunel din epoca bronzului din Romama Tezd de doctorat in blologle 1964, vol. 11,
tabel 45. ;

Arheologia Moldovei, XXV 2002, p. 279-291 =
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Datorita acestui fapt departajarea resturilor in raport de Bos primigenius, strimosul lor sélbatic, se face
uneori cu greutate, dar considerdam cd am reusit sa o stabilim multumitor, avand in vedere si datele avute la
dispozitie prin studii mai vechi privind resturile osoase ale speciei, gisite in siturile neoeneoliticului roméanesc.
Din pacate, doar doua fragmente mai mari de coarne au fost gésite in materialul nostru, dar, dupi ele, putem
‘totusi -considera, cd suntem in fata asa- -zisului tip primigenius, ce caracterizeaza cucutemanul dar si alte
culturi eneolitice’. Unul din ele, cel zis mic, apartine unei femele, iar al doilea; mult mai mare, dar nu cu totul
masiv, consideram ca provme de la un mascul castrat pentru regiunile noastre, metodologia castrarii
taurinelor fiind cunoscuté inca din cultura neoliticd Vinga®. Dimorfismul sexual apare destul de puternic si el
poate fi constatat foarte clar din considerarea masuratorilor individuale, dar totodata si prm ecartul dintre
valorile minime si cele maxime, considerate conform tabelului 4. Totodata dupa aceleasi criterii, se constatd
preponderenta netd a femelelor in' cadrul materialului studlat castratii fiind relativ putini, masculii avand, cum
este si normal, o frecventi foarte joasa.

Printre resturile gasite trebuie sa remarcdm doua oase lungi intregi — doua metatarse. Considerand indicii
stabiliti, dar si somatoscopic putem preciza ci unul apartine la o femel3, iar celalalt ca provine de la un mascul
castrat (tabelul 11). Prima piesd di o inéltime, calculatd la greabin, de doar 1063 mm, ceea ce reprezintd
pentru eneolitic o talie cu totul joasi, deci suntem, pentru acele vremuri, in fata unei vaci ,,pitice”,.incat este
bine s nu o luam in considerare, ea iesind din variatia normali a indivizilor de taurine; castratul prezintd o
talie de 1292 mm, deci bine peste media (in care intra cele doua sexe, dar sx masculii castrati, de obicei mal
tnalti) de 1,24-1 25 mm, pe care noi am stabilit-o a ﬁ cea a cornutelor mari din cadrul culturn Cucuteni’, si
mult mai mare decit a vitelor din bronzul roméanesc’. Taurinele cucuteniene par a fi totodata de asemenea,
mai masive si mai mari decét cele din culturile eneolitice din sudul tirii noastre’. Se pare totodata ca
materialul atribuit taurinelor de la sfargitul Cucuteniului B de la Liveni sa nu dea semne de mlcsorare a taliei,
in raport de aceea gasitd in faze temporal mai vechi a respectlve1 culturi.

O alta problema care se pune este aceea a varstei, dar i a perioadei anului cand se executa sacrificarea
cornutelor mari. Se distinge clar lipsa aproape totala a tlneretulul, prezenta a foarte putini adulti, insi existenta
cu preponderentd a unor maturi de diferite vérste, dar penuria bitranilor de peste 10-12 ani. Indivizii erau
sacrificati 1n tot cursul anului, neexistdnd vreun varf legat de un anumit anotxmp

Porcinele (Sus scrofa domestzcus) se gisesc pe al doilea loc ca mirime, dar nu si ca frecventd (tabelul 2),
ele fiind insd cu mult in urma taurinelor. S-au putut’ executa putme masuritori (vezi tabelul 5) datoritd
fragmentarii materialului, dar si faptului c&, mai mult decat la celelalte specii, gasim resfuri de la tineri, ce au
oasele lungi neepifizate. Biometric, putem spune ca porcul de la leem era de talie mica, apartinand- deci
asa-21sulu1 tip palustris, caracteristic de fapt neoeneoliticului de la noi®, dar nu numai. Somatoscoplc apare
clar faptul prezentei unui dimorfism sexual, incd destul de palpabll luand in consideratie mai cu seama
defensele. Nu pare sa existe insi dlsparltate numericd intre sexe si de aceea credem ca nu se castrau masculii.
Pe langa talia micd, porcul prezenta si multe caractere morfologlce de primitivitate, fiind inca relativ apropiat
de stramosul sau silbatic. Mai ales dupa dentitie putem stabili si varsta de sacrificare a unor indivizi. S-dil
gésit doud exemplare de circa sase luni, unul in jur de un an, doi de aproape doi ani, dar trei avind deja peste
doi ani, cam 2% ani; existd si un individ de circa 4-5 ani. Acest tablou ne aratd c# se tdiau exemplare inci
tinere, dar si unele oarecum bine ajunse la maturitate, ardtdnd prin aceasta existenta unui tip cu crestere
inceatd — caracter de primitivitate — incat greutatea optima era atins relativ trziu, abia dupz'a doi ani.

Pe locul al doilea ca frecventa absolutd (tabelul 2), dar totusi dupa porcine prin masa corporali, se
situiaza ovicaprinele (Ovis aries et Capra hircus), denumite si cornute mici. Se cunoaste faptul c apartenenta
genericd la Ovis sau Capra pe baza resturilor osoase nu este ntotdeauna posibili. Se constatd nsd clar
existenta atat a ovinelor, cét si a caprinelor, ovinele avind o prezenté usor mai ridicata. DUpé un corn de
caprin putem considera c&-acesta este de tlp »prisca”; pentru ovme n llpsa unor resturl caracterlstlce de craniu
si/sau coarne nueste posibild nici 0 precxzare txpologxca

S-au gisit doud oase lungi mtregl un ‘metacarp si un metatats. Pe baza unor caractere morfoloclce sia
unor indici calcula‘u putem aprecm cu sxguranta ca metacarpul apartine lu1 Ovzs iar metatarsul 1u1 Capra.

* S. Haimovici, op. cit. 1987, p. 161.
* Vezi problema in S. Haimovici, Anca Caroliuc, The study of the archaeo-zoological materzal found in the Pn no.
26 of the Precucuteni 1] Settlement at Targu Frumos—Baza Patule, in SA4, V11, 2000 p. 176.
. SS Haimovici; op. cit. 1987, p. 162.
és. Haimovici, op. cit. 1964, vol. 1], tabel 45.
7 Ibidem, tabel 45.
¥ S. Haimovici, op. cit. 1987, p. 163.
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Executdndu-se dupé coeficienti, indltimea la greabin, constatim pentru primul o iniltime de 690 mm, iar
pentru al doilea una de 704 mm. Este cunoscut faptul ci in neoeneolitic existau la noi, dar nu numai, ovine
mici, cu talie de obicei sub 60 cm ( oaia de tip ,,palustris™). Restul gsit la Liveni este dec1 cu mult mai mare
decét media de mai sus, aratind (chiar daca este vorba de un mascul) prezenta unor ovine de talie mai inalta,
care caracterizeaza de fapt epoca bronzului chiar de la inceputul ei (asa-numita perioadi de trecere a unor
autori). Ne punem de aceea intrebarea daci nu cumva existau deJa pe Prutul mijlociu populatii umane sosite
dinspre stepele estice, care au adus cu ele aceste oi mai mari si mai masive; cercetéri ulterioare, pe material
arheozoologic adecvat, pot face lumina in aceastd problema. Metatarsul de capra arata insa un individ, nu cu
totul nalt pentru acest gen si totodata relativ gracil. Mai ales dupi maxilare cu dinti (dupa care este 1mposxblla
departajarea genericd) distingem un individ care a fost sacrificat la o vérsti cu ceva sub sase luni (daci era
ovin, deci cam la sfarsltul verii) altul de un an (de asemenea, in primivara urmitoare de dupd nagtere), cat si
cdtiva cu dentitia mai mult sau mai putin erodata, mergand de la trei la sase-gapte ani.

Ciinele (Cams Jamiliaris) reprezmta tot o specie domestica, socotitd a nu avea o importanti économica
directd; era folosit atunci doar la paza si probabil ca ajutor la vanitoare. El are fnsa la Liveni o frecventd pe
care o considerim inaltd, fatd de cea din alte statiuni cucuteniene a ciror fauni a fost studiati'®. Apar in
cantitate mare resturi de falci inferioard, cat si dmtl inferiori izolati (cdzuti probabll post morien) (tabelul 1);
de la falca inferioara (mandibula) s-a gésit cu precddere ramul urcitor, dar si un fragment de corp care, putand-
fi miasurat (tabelul 7), s-a stabilit prm coeficienti lungimea bazala a craniului, ce este oarecum mare, fiind in
jur de 167 mm. in neoeneoliticul romanesc se gisesc de obicei cdini de talie micd — , tipul palustrls cét si de
talie oarecum miijlocie , tipul intermedius”™' exemplarul suscitat reprezentand siel un individ de origine estica
si ne intrebam daca nu este aceiasi situatie, ca si la ovinele descrise mai sus.

Se pune intrebarea daca populatia umani din agezarea de la Liveni nu consuma carnea de cdine. Noi nu
suntem de aceastd pdrere, intrucdt nu s-au gasit de loc ‘oase si dinti de la indivizi tineri, ci mai degraba
exemplare Tnaintate in virstd, printre care si cel de talie relativ mare, dacd ludm in considerare erozitinea
dentard, care, desi slaba la carnivore, apare la materialul nostru destul de evidentd. Nu putem da, cel putin
deocamdati, o explicatie satisfacitoare a frecventei relativ inalte a cdinelui in situl de la Liveni.

Un loc cu totul aparte il prezintd calul (Equus caballus) despre care nu stim exact dacd era deja
domesticit. El are la Liveni o frecventa oarecum mai ridicata in raport de unele asezari cucuteniene din faze
mai vechi, dar acest fapt nu trebuie considerat pe deplin satisfacdtor pentru a proba starea sa domestlca
intrucit, mai ales in ageziri din cadrul aspectulul cultural Stoicani — Aldeni, la Liscoteanca, de exemplu el
are o frecventd §i mai inaltd. Este posibil ca aceastd ,,bogatie” a resturilor provemte de la cal si fie atit pentru
Liscoteanca, cét si pentru Liveni o consecintd a faptului c&, mai ales prima, dar §i aceea a cérei fauna o
studiem in aceasta lucrare, se gisesc situate intr-o zona de j joasd altitudine, oarecum mai »stepizatd’; decat cea
a altor situri cucuteniene unde calul, presupus silbatic, sd-si fi gdsit tocmai biocenoza preferata

Desi putine, miasuratorile executate pe resturile calului de la L1vem (tabelul 8), dar si unele caractere
morfologice legate de varstd, vin sa aducad argumente c&-acesta era de acum domesticit sau poate doar
imblanzit, pe cale de a trece la domesticire. Asfel, metacarpul gasit este relat)v lung si robust, putandu-se
calcula dupa el o inaltime la greaban ce trece usor de 1,40 m. Nici unul din caii ‘slbatici care ar fi existat la
acea vreme in zoni, fie el »koniecul” lui Vetullani, denumit stiintific de Heptner Equus przewalski silvaticus
(deci de padure) fie insusi ,takiul” Equius przewalskz przewalskz (adevaratul cal a lui Przewalski, locuitor al
stepei aride) nu puteau atinge o talie de 1,40 m $1 credem, nici masivitatea exemplarulm nostru; de altfel si
falanga I, probabil a altui individ, este robusti si mare. Se constatd deci ci ména si creierul omului sunt de
acum amestecate 1n slefuirea unor caracteristici ale calului. De asemenea, erodarea dentitiei aratd un cal n jur
de 15 ani, iar o falanga III truchiatd, nemasurabila, are apofiza retroselard unitd posterior de corpul osului,
lucru ce apare doar la caii socotiti batrani; se stle c# varstele Tnaintdte sunt caracteristice mai ales animalelor
-domestice, sustrase selectiei naturale si triind doar ca ingrijite de om. Evident ci cele specificate mai sus sunt
doar ipoteze ce expun doar fatete ale unei probleme foarte complicate care se pune, pedaldnd pe trei cuvinte:
unde, cind, cum a avut loc domesticirea acestui nobil animal care a contribuit din plin la evolutia istorica a
cwmzatulor omenesti, fiind eclipsat acum de ,,masinismul” contemporan, ce l-a adus a fi doar specie de
companie si de divertisment. _ . -

? Ibidem, p. 163.
1 Ibidem, p. 164.
- Ibldem p. 164.

2 S, Haimovici, Unele probleme arheo:ologlce privind aspecml cultm al Stoicani Aldeni din sud-estul Romaniei in
CI, XVII/1, 1998, p. 284. ‘



282 : SERGIU HAIMOVICI, AURELIA UNGURIANU 4,

Urmeazi acum si punem in evidentd caracteristicile speciilor silbatice, acestea avdnd pe langa
importanta lor economici si una cu totul speciali, aceea de a da posibilitatea caracterizirii ambientului abiotic
si biotic in care s-a dezvoltat societatea umani, ce ne-a lasat vestigii, de diverse tipuri, printre care resturile
animaliere, pe care tocmai le studiem (tabelul 2 i 3). ) :

Primul ca numir de fragmente si indivizi (tabelul 15i 2), dar si ca mdrime, se aratd a fi bourul
(Bos primigenius), care prezinta 42,62% dintre resturile apartinind sélbaticiunilor. Este o frecventa foarte
inaltd, care apare in neoeneolitic foarte rar, de obicei cerbul si apoi mistretul fiind in primele randuri 3. Acest
fapt credem ci este legat direct de mediul inconjuritor. Se stie ¢ aceastd specie de bovideu este una dintre
acelea care nu frecventeazi padurile de foioase mari si bétrane, ci isi duce traiul in zona de liziera a acestora,
cu ierburi fnalte si arbusti, dar si cu perimetre umede si chiar glodoase; acesta este tocmai ambientul ce exista
atunci pe malurile Prutului mijlociu, ocupate de o padure galerie, de cvercinee, existdnd insd si arbori §i
arborete de esentd moale, acest cadru forestier avand totodat si ierburi bune de pasunat. .

Bourul este masiv, cu dimorfism sexual foarte marcat (tabelul 9), unele femele ale acestuia putand fi
trecute, in parte, ca masculi §i castrati ai taurinelor, dar poate exista-si fenomenul invers, de a trece unele
resturi de taurine ca apartinand unor femele bour — rimane doar éxperienta arheozoologului-de a face ca acest
lucru si se intdmple ct mai rar, prin considerarea gi a unor caractere morfologice alaturi de cele biometrice.
Din picate existd doar un rest mic de cep al cornului, avand peretele foarte gros si cu striuri puternice, pe care
noi l-am atribuit bourului, dar alte caracteristici morfologice cu totul aparte n-au mai fost puse in evidenta.

Urmeazi la riand cervideele, reprezentate prin cerb (Cervus elaphus) (tabelul 2 si 10), mai comun, dar
totodata si mare, si prin caprior (Capreolus capreolus) (tabelul 2 si 10), mai rar si, concomitent, mai mic;
ambele au 39,34% din fragmentele osoase apartinind speciilor silbatice, deci situandu-se.sub frecventa
bourului. )

Cerbul prezinti gi el un dimorfism sexual destul de marcat, dar, din picate, cele patru fragmente de corn
plin sunt mici, neputdndu-se da prin ele caracteristicile coarnelor, care se stie ca sunt foarte specifice, si nici
nu putem spune daca acele fragmente provin de la un individ doborat sau apartin unor coamne lepadate. Cerbul
este o specie ce frecventeazi pidurile, mai ales de foioase, dar de obicei batrane si mai ales intunecoase,
fugind din calea omului. Astizi el are un areal mult mai restrans, ocupand doar regiunile mult mai inalte,
pericarpatice. ‘ :

Cipriorul are in materialul nostru un mic fragment de corn si, mai ales, resturi ale oaselor membrelor. El
este, intr-un fel ca i bourul, mai mult o specie de liziera, de paduri tinere i rare cu arboret mult §i luminoase.

Mistretul (Sus scrofa ferus) (tabelul 2 si 5) este cel de al patrulea copitat artiodactil, avand o frecventa
mai joasi decat cerbul, dar intrecAnd mult cpriorul. Dimorfismul sexual este evident, fiind foarte puternic la
nivelul defenselor (dinti canini); o asemenea defensa superioard de mascul si alta de femela din materialul
nostru sunt foarte caracteristice in aceasta privintd. El este o specie omnivora care se giseste, de asemenea,
mai ales in padurile de foioase mari si bétrane, dar care prezinti si zone umede mocirloase.

Ursul (Ursus arctos) este singurul carnivor salbatic gasit printre resturile animaliere de la Liveni: i
apartine un metapod fragmentar, ce are prezentd doar epifiza inferioar3 a acestui os, aratand un individ matur..
Acest camivor, cu o hrand, in general, omnivora, era vanat de citre om, nu numai pentru blani si unele
stricdciuni, atacand uneori chiar vitele domestice, dar §i pentru carnea sa, consideratd de cétre unii ca foarte
gustoasd. Este o specie, de asemenea, a padurilor mari, intunecoase, cu arbori bitrani, scorburosi unde isi face
culcusgul, dar si cu zonele mocirloase. Azi se afla cantonat doar in zona Carpatilor.

In privinta celor patru specii de artiodactile silbatice trebuie sd evidentiem un lucru foarte important. La
nici una nu s-a gésit ca vanat (sacrificate) indivizi tineri. Deci, fara a fi constransi de lege, ca astazi, locuitorii
prezervau tineretul si in parte chiar femelele, fiindu-le cunoscut faptul c3, eliminandu-i, se ajunge, in timp, la
exterminarea vanatului si deci la lipsirea lor de unele necesitati prin care i asigurau hrana dar nu numai; este
posibil si fi existat totusi tabu-uri in aceasta privintd. -~ . ' ' :

v

Dupa ce am trecut in revistd destul de aminuntit caracteristicile morfologice si biometrice ale fiecirei
specii in parte, am evidentiat unele particularititi ale lor, mai ales considerand varsta de sacrificare, si urmirim
acum un alt aspect, cel al importantei materialului arheozoologic, i anume si vedem cum reflecti aceste resturi
economia animalierd a locuitorilor sitului, dar, mai mult chiar, unele caracteristici ale modului lor de viati, mai
ales cel de asigurare a hranei zilnice i a folosirii complexe a speciilor de animale ce au fost gasite.

¥ S. Haimovici, op. cit. 1987, p. 160-61.
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-

Se ‘cunoaste faptul ca doud sunt ocupatiile ancestrale ale societitii omenestl si anume culesul, atat a
unor -animale mici, cat si a unor vegetale dar; totodata, si vanitoarea, mai ales‘a mamiferelor de talie mare si
medie,.insi in sub51d1ar si pescuitul si chiar prinderea (prin diverse muloace) a pasarllor Apoi a apérut §i a
devenit uneori chiar o ocupatie-de baza cresterea (si cuea elemente si laturi din ce in ce mai comple\e)
animalelor domestice. - i
+, - Asa cum se constata din: Ilsta specn]or au fost ga51te in sit cateva valve de moluste si anume Unio.
‘Evident, aceste cateva scoici nu au o-valoare oarecare, ci doar considerand faptul ca, prin sfardmare, ele pot da
carbonat de Ca, necesar mai ales in procesul de pregitire a ceramicei. Chiar daci s-ar fi adunat sute si chiar -
‘una, doud mii de asemenea valve de lamelibranhiate, ele nu ar trebui oarecum de luat'in seami, cici ar
reprezenta doar necesitatile pentru un pranz a unei familii de cativa membri. Presupunind c# se stringeau, de
asemenea, si melci din genul Helix, de la care ar fi ramas cochxlule toate aceste moluste (clnar dacd existau in
numiar mare — la Liveni acest lucru era.cu totul posibil, dat fiind amblentul respectiv, un rdu destul de mare,
_Prutul, care se revirsa curent, cat si existenta unor pasuni umede) nu puteau da locuitorilor o hrand de luat in
- seamd, fapt caracteristic pentru zona noastra de vietuire, unde nu existd moluste mari. Nu credem c3 alte mici
vertebrate ‘broagste, soparle si nevertebrate ca omizi, viermi §.a., erau consumate de locuitorii agezirii, dat fiind
mvelul for'de trai relativ ridicat (probabll cd nu exista pe atunci un ,cules” ce imbrica caractere pur
gastronomlce specxf ¢ societitilor mult mai evoluate). Intr-un cuvant, culesul animalelor nu poate reprezenta
pentru societatea umana de la Liveni o ocupatie de un oarecare interes (desl in multe asezan cucuteniene au
fost gisite cu sutele si miile, atat valve de Unio, cat si cochilii de Helix si ale unui melc mai mic, Cepaea.
O problema lmportanta ce trebuie luatd in‘seamd mai ales in’siturile situate in apropierea unor rauri
‘relativ mari sau chiar mari, cum e si Prutul, este aceea a ocupatiei pe care sd o numim cea a pescultulm La
Liveni nu au fost gésite resturi de la pesti (te]eosteenu fiind singura grupare din clasa Pisces ce exista in zona
-noastrd, in apele interioare). Este evident ca riul Prut avea si are i azi din plin‘peste. De ce nu apar atunci,
decat foarte rar, resturi ale acestei grupe de vertebrate in materialele ‘arheozoologice? Se sustine de cétre unii
ca. pestii (teleosteenii de api dulce) au resturi scheletice foarte delicate care sunt distruse de cétre factori
abiotici sau chiar biotici, mai cu seama de ciini, existenti in orice agezare, mcepand chiar cu mezoliticul.
‘Consideram ci acest’ lucru este adevarat doar.pe jumatate. ‘Exista in apele interioare mai mari pesti care ajung
la dimensiuni cu totul deosebite,.care au de acum scheletul craniului neural si chiar visceral foarte voluminos

_§i tare, cat §i corpuri vertebrale puternice, cu un diametru de pana la 2-3 cm, ce nu-pot fi distruse, nici de
factorii abiotici si nici sfarAmate cu dintii de ciini sau oameni. Citam doar indivizi mari de crap, batca, avat,
stiucd, saldu, somn, uneori enorm ca talie. De asemenea, toti ciprinizii au dinti faringieni duri. Cu atentia pe
care gtim cd o au arheologii de a tria si strange totul (chiar daci nu folosesc site pentru a cerne paméntul),
,aceste resturi mari si masive nu le-ar scipa. Pescuitul se practxca incd din paleolitic, martore fiind harpoanele
gasite (de platra si de 0s), prezenta acestor unelte chiar si in situri eneolitice (unde se adaugd harpoane din
aramd) aratd, de asemenea, acest fapt. Considerdm insi ca ocupatla pescuitului adevarat nu a avut un rol mai
important alimentar decat doar in aseziri situate langa ape mari (Dunarea cu toate biltile ei si delta, cu
"lagunele de la tirmul Marii Negre cursul inferior al raurilor mari, mai ales a celor ce se varsa in Dunire sau in
Tisa). De fapt, aici, in bund mésura pestii erau prm§;1 uneori chiar cu ména, harponatx sau impungi cu sulita
cand ajungeau in apele revirsate ale acestor rAuri, pentru a depune icrele, uneori neputandu-se refntoarce in
“adénc dupa ce apa se retrigea; se facea mai degraba ) ,,culegere a lor decét un adevirat pescuit. De altfel,
pestisorii foarte tineri, sau cei de talie specificd mic, asa-zisa plevusc, nu putea acoperi decat foarte putin dm
necesarul de proteine animale a societitii omenesti. In mare masura deci, in vechime, pescuitul, aproape pe
mtreaga suprafati-a Romaniei de azi (cu exceptnle aritate), reprezenta tot o ocupatie relativ sporadica.

Prinderea (vanarea) pasarilor silbatice era si ea o ocupatie cu totul sporadlca chiar acolo unde apele mari
asigurau existenta unor colonii de pasdri acvatice; se putea executa aici §i ,,culesul”oualor acestor pasdri.

“Mentiondm c la Liveni s-a gésit un rest de ardeid, aratand tocmai prezenta pasarilor acvatice si la malul Prutului.

Singura ocupatiune dintre cele ancestrale, ce a rdmas §i in neoeneolitic ca una de prim rang, este
vinitoarea mamiferelor silbatice. La Liveni ea are incd o importanta relativ mare, fiind cotata cu peste 15% la
fragmente si de aproape de 30% ca numir de indivizi (tabelul 3). S¢ constatd, asa cum am mai aritat,
frecventa tnaltd a bourului, oarecum in dauna cerbului, care are, de obicei, frecventa cea mai inaltd printre

.speciile salbatlce -aga cum apare ea §i in alte doud statiuni din faza B a cucutenianului, una de la Mitoc (Valea
lui Stan)' — situata chiar 1 m apropierea celei de la leem iar cealaltd de la lasi (Valea Lupului)®, la care, desi

'S Haimovici, Studiul preliminar al materialului faunistic din asezarea cucuteniand de la Mitoc— Valea lui Stan
Olldeﬂll Botogani), in Hierasus, VI, 1986, p.77.
% 8. Haimovici, Sravnitel’noe izucenie faunisticeskich ostatkov epoch neolita i bronzi naidenich v poselenii u
Valea Lupului in ASUI, V111, f. 2, s. 11.a Biologie,~1962, p. 296.
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vénitoarea are loc in ambele si la.cote si mai ridicate, bourul este totugi in cantitate mic. Vanatoarea avea in
primul rand un caracter net alimentar, toate speciile salbatice gasite fiind comestibile. Credem ca necesna’ple
de carne (respectlv de proteine ammale) ale locuitorilor din asezarea de la Liveni erau acoperite in proportie
de cam 30% prin intermediul celor cinci specii vanate, mai bine de jumatate provenind de la bour.

Ocupatia de o importantd majord, poate chiar de bazi la Liveni (trecind inaintea activitatii agricole,
despre care fauna spune §i ea cate ceva), este cresterea mamiferelor domestice (tabelul-3). Cu exceptia
. porcinelor, ce sunt crescute doar ca furnizoare de carne, dar si de grisime (ce poate avea si alte functionalitati
decit cea’ strict alimentaré) acoperind cam 8% din necesitati, toate celelalte trei specii domestice (se
excepteazi cdinele) au, in primul rand, functie utilitard (poate aici ar trebui s3 trecem §i calul, dacd 1l
considerim domestic) ce imbraci mai multe aspecte, uneori diferite dupa specie, dar toate patru sunt evident
pohvalente devenind insd, dupd sacrificare, tot furnizoare de proteine animale si Tn foarte micd masuri si de
grisime, aceasta din urmi nemaifiind insi multifunctionald, ca cea a porcului, despre care se stle cd are
indicele de topire situat mult mai jos.

Cele cu functlonahtatl cu totul mu]tlple sunt taurinele. Mai intdi, ele sunt bune producatoare de lapte,
care poate fi folosit ca atare sau/si prin multe produse transformate; am vizut ci femelele (vacile) sunt
preponderente in cirezile de bovine. O alti functie ar fi aceea de animale pentru munca. Este greu de stabilit [a
ce fel de muncd erau folosite aceste vite cornute mari; poate la tractiune (nefiind inci probabil inventati
roata), pentru a trage sau |mpmge unele obiecte foarte mari, cum ar fi trunchiurile copacilor doboriti, pe niste
bare (sine) de lemn cioplite §i unse cu grasime de porc pentru alunecare usoara sau pentru a fi chiar inhamate
primitiv, la coarne sau grumaz, pentru a trage o scormonitoare din lemn.sau corn de cerb, folosite n
agncu]tura puteau eventua] purta greutiti pe spate sau samare duble agitate intre gat si trunchi. La aceste
munci puteau fi folosite si femelele alaturi de castrati. Remarcim, doar ca o ipotezi, faptul ci metatarsul de
-castrat (tabelul 11) cu epifiza sa inferioard foarte Iarga $l indicele calculat f1nalt, de 27,23%, ar fi o urmare a
supunerii acestui os lung la o activitate de tragere si impingere putermca ce ar fi dus, in timp, la: Iargxrea celor
doi condili epifizari, deci animalul a executat asadar .o tractiune impusi de om. In masura in care era
domesticit, acelasi tip de munci le putea face si calul. La trebuinti, si taurinele, poate si calul erau sacrificate
pentru: a furniza carnea lor, proteinele animale rezultate. din tdierea acestora acoperind.o parte foarte
importantd, in jur de 60%, din necesarul colectivititii umane. Trebuie si amintim ca sacrificarea taurinelor se
facea dupd necesititi in tot lungul anului §i ca vitele erau taiate chiar in plin optim de folosintd economici,
ardtdnd poate ca intrebuintarea pentru nevoile de camne era scopul prmmpal a] cresteru lor. Este p051b11 ca
sacrificarea taurinelor i a bourului s se fi facut §i in scopuri cultice.

Cele doua specii de cornute mici, oaia §i-capra, sunt, de asemenea, furnizoaré de lapte, cea de a doua
dénd anual pe cap de animal cu mult mai mult lapte decét prima; laptele de oaie se prelucreaza bine si ugor. Se
spune ca ovinele ar i furnizoare de land, ce $e tunde anual. Se pare insd ci in eneolitic ovinele, de talie mica,
sa nu fi avut inci 1ana adevarata ci doar smocuri de par, lung, premergator lanei, ce se recolta prin smulgere,
‘aceasta putand { fi totusi tors sau batut. Evident, si ele erau sacrificate, dupa’ trebumta asigurand doar 2-3% din
necesitatile de carne; dat3 fiind talia lor foarte joasa.

Toaté speciile, inclusiv cainele, cand erau sacrificate sau omorate dadeau produse zise secundare care se
foloseau de obicei in diferite scopuri utilitare, cum ar fi: executarea de diferite obxecte si unelte, dar si
podoabe ca materie prima pentru 1mbracammte si incéltaminte, recnplente pentru pastrat lichide, sfori si alte .
accesorii de legat etc. Cele mai comune produse secundare erau: piei si blanuri, cu par §1 lana, coarne pline de
cervidee si coarnele cavicornelor, oase de diverse tipuri, dini, produse moi, ca vezica urinard, intestine,
tendoane, lxgamente s.a.

. Dupa cum reiese din studiul materialului animalier, se poate constata cd@ societatea. umana era bme
structuratd §i cu diferentieri cel putin din punct de vedere ocupational. Probabil ci erau indivizi specializati,
mai ales in vénitoarea mamiferelor mari, cum ar fi mistreul, cerbul, bourul; acesta din' urmi nu putea fi
abordat frontal, un mascul cintirind cam o toni si-avind coarnele foarte dezvoltate si ascutlte Erau, de
asemenea, greu de vénat, maiales masculii cervideelor §i mistretii. Se cereau abilitati, dar si folosirea unor
metode speclale cum ar fi executarea de gropi in care si cadi vanatul acesta fiind tinut in ele pani cand, prin
‘infometare, ii scideau puterile; de asemenea, goane in grup si alungarea si directionarea vanatului citre
abrupturi sau anturi sipate de om, unde ele se schilodeau 51 deveneau abordabile s.a.

Mai trebuie si mentiondm_ca populatia umani nu efectua inca o ameliorare rasiala a ammalelor
domestice, cat de cét planificatd, ea nefiind desigur pregatita pentru a o executa.-O arati mai ales mlcsorarea
taliei speciilor domestlce, in raport de stramosul silbatic, fenomen ce s-a perpetuat de-a lungul prelstonel si
protoistoriei, dar si unele caractere morfologice, de asemenea doveditoare.
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~ Asa cum am aritat la inceputul lucrarii, la Liveni s-au gasit si dou# resturi umane. Din picate nu am mai

putut preciza cu totul contextul in care ele au fost gasite. Este clar ins# ci nu au fost impreuni (provin de la
materiale scoase la iveald fn.campanii diferite) si, de asemenea, nu aveau in jur nici fragmente de ceramici sau
alte resturi, care sa arate ca ar fi fost in apropierea lor, unele semne ce ar dovedi caracteristici cultice.

In cele ce urmeazi vom face descrierea si vom dacaracteristicile celor doua fragmente.

1.Rest al unui os temporal sting, care prezintd cea mai mare parte a scvamei, lipsind portiunea
posterioard; apofiza zigomatica este. ruptd, dar se pastreaza la baza ei cavitatea glenoida si spre napoi
deschiderea canalului-auditiv; apofiza stiloida este, de asemenea, rupta. Lipseste si zona mastoidiana, dar se
pare cd ea nu era prea proieminentd; lipseste, tot prin indepartare, si stinca. Conturul suturii de tip scvamos
dintre scoica temporalului §i parietal apare foarte clar, aritdnd ci ea nu era inci inchisa, parietalul fiind
evident lipsd. Scvama apare ugor bombata pe fata externd, iar pe cea internd, ce este ugor concavi, se vad
foarte clar impresiunile date de-circumvolutiile lobului temporal al -creierului’ mare. ‘Partea anterioard a
scvamei poartd ugoare urme de ardere.-Craniul respectiv pare sa fi fost dolicocefal. Acest os temporal apare
oarecum mic, peretele scvamei este subtire. Credem ci fragmentul osos apartine unei femei, inca tinere, de
talie relativ micé (tip mediteranoid?). Se pare ca fragmentul a fost manipulat.

2:Fragmentul osos cuprinde o mare parte a diafizei unui femur sting, épifizele lipsind, impreuna cu
portiunea de legiturd a lor cu diafiza, incat, superior, restul osos incepe la un centimetru sub nivelul micului
trohanter, iar inferior ajunge dincolo de bifurcarea liniei aspre, fiind prezenti si o parte a suprafetei poplitee.
Pentri. reconstituirea de ansamblu a piesei osoase, s-a folosit un:femur, din colectia laboratorului de
morfologie animala, pe care I-am potrivit a fi la fel de lung ca fragmentul in cauza. Lungimea maxima si cea
fiziologica au fost luate pe acest os, insa toate celelalte mﬁsurétori s-au executat pe segmentul gasit.

Masuratorl 1nd101 concluzu

Lungimea maxima " mm (446). !
o Lungimea fiziologicd =~ mm (443).
' Fo i Diametrul ant.-post. diaf. ~mm 28.
: " Diametrul transv. diaf.  mm 27.
Perimetrul diafizei =~ ~ mm 89.
X "Indice de robustete 12,41 (puternic).
- Indice pilastru © (110) (mijlociu).
Indice aplatizare 103 — lipsd (chiar stenomorf).

iniltimea medie a individului 1,67 m, (ugor peste mijlocie).
Sexul, barbat (aproape sigur).
Caen I Virsta, probabil matur.

_ Dupa ce am aratat, caracterlstlclle morfologice $l blometrlce ale fragmentulm de femur si am dedus apox
cele aritate mai sus, facem mentiunea ci in doud portxum ale sale, se observi pe partea posterloara a diafizei,
la dreapta liniei aspre, urme care se aseamand oarecum cu acelea lisate de amprente de dinti umani, imprimate
relativ adanc pe suprafata osului. Una din zone — 1i spunem superioard — incepe la peste doi centimetri sus de
onﬁcnul nutritiv diafizar si se intinde superior la peste 40. mm, cam atat cét cuprmde mugcatura cu dintii
anterlorl (patru incisivi si doi canini) ai maxilarului superior uman. Cea de-a doua zond, fi spunem inferioara —
merge tot in sus, cam de la punctul in care hma_ aspra se blfurc_:a, intinzandu-se superior, de asemenea, pe o
luhgime de peste 40 mm, cétre aproape sase centimetri pani la gaura nutritiva. Mentiondm ca zona superioard
cu ampreﬁte se situeazd mai medial, trecnd chiar usor peste linia aspré si c# acestea sunt aranjate pe doud
registre; cea inferioara se gaseste mai lateral de linia aspra catre dreapta, i se observa doar amprente pe un
singur registru.. . ? :

Se stie ca omul poate musca, casi multe alte mamxfere Asfel, gura se deschlde prm coborarea maxilarului
inferlor, coborare realizatd prin intermediul- contractiei mugchilor abductori ai mandibului, dar si datorita
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gravitatiei. La inceputul inchiderii acesteia, dintii anteriori ai flcii superioare se sprijind pe suprafata de
rupturd si, in timp ce falca inferioard urca cu ajutorul contractiei muschilor adductori ai mandibulei (ce sunt
puternici), pentru a inchide astfel gura, dintii anteriori superiori lunecé spre fnapoi, ludnd parte la rupere, ei
imprimandu-si totodatd urma, atunci cand existd un substrat mai tare (in cazul de fatd osul ,,proaspa 2)s

Daci, intr-adevir, amprentele de pe femur se datoreaza, agsa cum vedem, unor dinti umani, trebuie si
conchidem ci suntem in fata unei antropofagii, dar daci ea exista intr-adevir (asa ca la unele popoare incd
inapoiate, ce o mai practicau pan chiar in secolul al XIX-lea), era cu totul llmxtata fiind una de naturi rituala,
cultica. ‘

S-ar putea considera ci amprentele in cauzd s-ar datora actiunii incisivilor unor specii de rozitoare,
poate comensale, ce au ,,ros” respectivul os. Nu avem 1n fauna holocena din trecut si de azi, in zona noastra a
Europei, vreo specie de rozitoare de talie mare, care si aibe incisivii atat de lati, ca o parte a amprentelor de
pe femurul in cauzi. Mai mult chiar, in eneoliticul nostru nu se giseau inci la noi speciile genului Ratfus
(sobolanul negru si cel cenusiu), ce au ajuns, sub forma de comensali, in Europa, cronologic, mult mai tarziu,
adusi din Asia Sudica'®, dar care au, de fapt, si ei, dintii incisivi, totusi mai ngusti decit unele dintre
amprente.- Un rozitor ceva mai mare de la noi ar fi orbetele — genul Spalax (care mugca puternic), dar acesta
este tipic ierbivor si, de asemenea incisivii sai sunt mai ingusti decét o parte din amprente. Singurul rozitor,
intr-adevar mare, este castorul sau brebul — genul Castor, disparut doar azi de la noi; in eneolitic insa el se
gisea aproape sigur in zoni, dat fiind apropierea raului Prut de statiunea arheologici de la Liveni, unde a fost .
gisit femurul uman cu respectivele amprente. Dar castorul este cu totul ierbivor si poate, eventual, ,,musca”
doar cand se apari, deci ar fi fost vorba de un om viu, si nu de un os ,,proaspat” apartinand unui decedat.

- De altfel, castorul are intr-adevar incisivul medial I' cam de latimea de 9-10 mm, ca si amprentele cele
mai ]ate dar el nu prezinti si incisivii I” (laterali) ca la om, care sunt de acum mai ingusti decat 9-10 mm, ce
se vad insd si ei ca amprentd, pe os, iar caninii lipsesc, asa ca la toate rozitoarele.

Trebuie sa amintim c& in cadrul culturii Ariugd~Cucuteni-Tripolie au fost gisite, prin sipaturi, ici, colo,
deci disparate, oase umane (nu schelete cat de cét intregi), dar cd nu existi nici necropole bine definite,
raméanand incd si azi drept o problemi deschisa ce faceau purtatorii acestel culturi, atat de bine cunoscut, cu
resturile umane ale decedatilor.

Este meritul lui Alexandra Bolomey' ca mtr—o lucrare extmsa publlcata in deceniul noui al trecutului
secol, sd treaca in revista o serie din aceste resturi umane, gasite in cadrul respectivei culturi, ajungand, printre
altele si la concluzia c&, cel putin in parte, ele aveau un caracter cultic si poate chiar exista o antropofagie de
tip cultic. Este cu totul necesar ca arheologii si adune in continuare aceste resturi umane, multe din ele
disparate. Numai astfel problemele ridicate mai sus vor putea fi, in viitor, dezlegate.”

VI

Raméne ca la sfarsitul lucrdrii si punem in evidentd, considerand fauna'gésita la Liveni, cum arata
ambientul in care populatia umani a sitului respectiv si ducea viata de zi cu zi. In introducere am prezentat
care sunt caracteristicile mediului geografic actual. Citre sfarsitul cucutemanulux o datid cu terminarea
optimului climateric postglaciar, se pare ci s-a instalat un climat mai rece si chiar ceva mai uscat. Este posibil
deci ca si padurea, care exista precis in zon, dati fiind prezenta cerbului si mistretului, dar mai ales a ursului,
sa-§i fi restrdns oarecum arealul, ldsand in urma un spatiu mai larg, cu arbori rari, dar cu subarboret bine
reprezentat in acest ambient mai »deschis”, cu zone inerbate, era la el acasd bourul, care, am vizut avea in
materialul nostru o frecventa foarte ridicata. Asfel am putea spune ca mediul incomjurator se apropia oarecum
mai mult de situatia existentd astizi, 'covorul silvatic rimanand insi preponderent, ‘eliminarea aproape
completd a padurii fiind de datd destul de recenti. Prutul, ca si azi, exercita si el o mﬂuenta mai degraba
benefica, asupra unei zone largi de citiva kllometrl de la albia minord a raulun

i

16 Alexandrina, Popescu, D., Murariu. Fauna Romamet Mammalia, Rodentia, vol. XV], f. 2 -2001, p. 127-131.

'7 Alexandra Bolomey, Noi descoperm de oase umane intr-o a;ezare cucutemana in Cercetau Arheologlce -
MNIR, 6, 1982, p. 159-173.
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‘Tabelul 2 _ Tabelul 3
Frecventa speciilor de mamifere Raportul intre mamifercle domestice si salbatice
Specia Fragmente Indivizi - " | Fragmente Indivizi
abs. % abs. % ) ‘abs % abs. %
Bos lewrus 491 | 685l | Al L aais Domestice — domestiques | 644° | 8329 | 71 |- 6826
Sus domest. 54 6,98 11 10,58 -
: i Silbatice —~ sauvages 122 15,81 30 28,85
Cpicoprisiae 71 | 918 | 13 | 12,50
(Ovis et Capra) i ’ Calul - le cheval 7 0,90 3 2,89
Canis familiaris 28 3,62 6 5,76
Equus caballus 7 0,90 3 2,89
Bos primigenius 52 6,72 12 11,54
Cervus elaphus '35 4,52 9 8,65 B
Capreolus 13 | 1,68 | 3 | 28
capreolus
Sus scrofa ferus | 21 2,71 5 [ 4,80
Ursus arctos 1 0,13 1 0,96
773 104
Tabelul 4
' " Bos taurus — masuritori (in mm)
Categorie os ‘| Dimensiuni Nr. Var. M
Circumferinta la bazi 2 158;200
C Diametru mare bazd 2 50,67
o, Diametru mic bazi 2 46;56
f castr.
PP Lungime molari 1 90
Maxilar inferior 1 uinginie M 1 40
Lungime cap artic 6 68-79 73,83
Scapular Lungime suprafata artic 8 53-75 64,12
Largime min. gét 6 47-59 54,83
o — Largime epifiza inferioard 5 79-97 88,00
Largime supr. artic inferior. 5 72-85 81,20
Larg. epifizd superioard =5 73-91 84,60
Radius Lirg. supr. artic superioar 5 62-82 78,60
; Lirg. epifiza inferioard 6 70-90 79,66
Liarg, supr. artic inferioard 3 68-79 72,66
Cubitus Larg. suprafata radiald 1 48 -
Coxal Diametru acetabular 1. 68 -
Femur Larg.epifiza superioari 1 127 -
Larg. epifiza superioard 3 97-112 105,33
Tibie Lirg. epifiza inferioard 8 50-76 62,75
Lirg. supr. artic inferioari 8 38-68 48,37
Lungime maximi 14 55-77 68,42
Astragal Liirg. troch. inferioara - 14 32-47 43,28
Lungime maxima 7 127-155 | 139,85
, Ualcatien Largime maximi 6 | 4277 | 4962
Centrotars Lirgime maxima 10 54-68 62,6
Largime epifizd superioard . 7 52-67 58,12
Metgcarp Lirgime epifizi inferioara 7 56-73 65.85
Largime cpifiza superioard 11 40-61 51,50
Metatars Lirgime epifizi inferioara |11 | 5870 | 5833
Lungime maxima | 41 56-76 69,34
Falanga | Largime epifiza superioard 39 27-42 34,28
Lirgime minima diaf. 41 23-38 29,05
Lungime maxima 13 36-51 48,75
Falanga I Largime epifiza superioard 13 23-38 34,08
Lirgime minimi diaf. 13 18-31 28,00
‘ Lungime supr. plantare 4 80-83. 80,75
Falanga III Largime supr. plantare 4 30-38 34,00
: Largimr supr. artic 4 27-35 32,00
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Tabelul 5
Sus scrofa ferus §i Sus scrofa domesticus — masuratori (in mm)

Sus scrofa ferus Sus scrofa domesticus
Categoria os Dimensiuni Nr - var M - | Nr Var. M
Maxilar superior | :Lungime M? . ) - 45 ‘ ~1 133"
S ‘Lungimea simfizei . 1 S0f.
Maxil ; A
axiiarinforior 4 3 oncime M 4 | '17-35 | 2125
Larg.cap artic 1 46
Scapular Lung.supr.artic 1 39 1 .26
Léargime min. gat - 8 19-32 24,37
Radius ___-| Larg.epifizi sup. =1 - 41 e -
Cubitus Lirg. supr. radiale : 1 (29
Coxal Diam. Acetab. 1 - 39
S Larg.epif.inf. 1 43 1 (29)
Tt Larg.supr.artic.inf. 1 .- 33
Lungime maxima 2 52; 54
Astragal _Lérg.troch.inf. 1 ;
Lungime maxima 2 “100; 115 - \
Crlcangn Lirgime maxima 2 ©30;28
} Lungime maxima 3 53-53 53,00
Liarg.epif.super. 3 21-26 23,66
Falanga Larg.min diaf. 3 1820 | 1933
Indice de gracil. 3 33,96-37,73 36,47
Tabelul 6
Ovicaprinae — masurétori (in mm) B
o= 0Qvis ¢ = Capra
Categoria os Dimensiuni Nr. Var M
Lungime marea curbura 1. 165
Circumferinta la baza 1- 109
Com Diametrul mare bazi 1 40
Diametrul mic bazi 1 27
Sex = cf.
Dinti superiori Lungime M’ 1 19
o ) - Lungime dinti jugali 1 75
Maxilar inferior Lungime molari 2 48;50
Lungime M, ¢ 3 23-24 23,75
Lungime cap artic 1 (29) -
Scapular Largime min. gét 1. 23 -
. Largime epifiza superioard 1 27
Radilis Largime suprafati artic 1 25 o
Cubitus Largime supr. radiale - 1 19
Coxal Diametrul acetab. 2 (27):30
Tibia Largime epifiza inferioard "6 26-30 26,66
Largime epifiza superioard -4 ) 2125 20 0
.Metacarp Largime epifizi inferioard 1 25 0 2
Liargime epifizi superioard 1 20
e Lirgime epifiza inferioard 1 26 ¢
’ Tabelul 7 ‘
“~ Canis familiaris — masuratori (in mm)
Categoria os Dimensiuni :
Lung.post. C — condil 123
e " Lungime dinti jugali 72"
hsatn: interiar Lung. craniu Brinkmann - 168,5 .
. “Lung. craniu Dahr 165
Radius Liarg. epif. super. 13
Coxal Diam. acetab. 25
Falariga I Lungime maxima %(5)

.Lirg. epif. super.
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SERGIU HAIMOVICI, AURELIA UNGURIANU

Tabelul 8
Equus caballus - masuritori (in mm)
Categoria os Dimensiuni
Maxilar inferior Lungime molari 92
;Tibia Lirg. epifizd infer.ioarﬁ 62
i Liarg. suprafati artic 42
Léargime maximd - 162
Astragal Diametru antero-posterior 58
- Liarg. suprafald artic 53
| Metacarp Liargime epifiza inferioard 53
’ Lungime maxima . ' 79
. Lirgime epifiza superioard 49
Falanga I Largime epifiza inferioard 43
Lirgime min. diaf. 35
Indice gracilitate 44,30
Tabelul 9
. Bos primigenius — misurdtori (in mm)
Categoria o0s Dimensiuni Var | M
Maxilar superi Lungimea molarilor 1 92
AXIATSUpENor 1 1 ung. M? 7 32-42 | 3533
Lungimea dintilor jugali 1 163
e fo et Lungime premolari 1 61
Mixilar 1.nfenor Lungime molari 1 106
Lurigime M; 2 42,43
Lung. cap artic 2 87,92
Scapular Lung. supr. artic 2 75,77
Lirg. min. gét 1 74
Larg. epifizd inf. 1 105
Humerus Lirg. supr. artic ~ 1 92
Metacarp Larg. epif.superioard 3 71-72 71,66
Coxal Diam. acetabular 4 = 80-88 84,00
Tibie L«’jrg. epifizd 1r.1f. I 84
; Lirg. supr. artic 1 67 .
Astragal Lungime maximi 37 | 80-88: 82,66
: 8 Lirg. traheii inf. 3 | s0-52 | 5133
Tabelul 10
Cervus elaphus $i Capreolus capreolus — masuritori (in mm)
Categoria os - Dimensiuni | ~Cervus elaphus | Capreolus capreolus
) . Lung. dintilor jugali 68
Maxilar inferior | Lung. molari 39
Lung M; ) 15,5
Lung.cap artic . 63 ;71 27;28,5
Scapula Lung. supraf. artic_ - 514456 25,26
Lirg. min. gt : : 39,46 20;20
T — Lz'lrg: epif. mfe'r.. o - 70 30
Larg. supr. artic inf, 62 27
| Larg. epif. superioard S 32
Radius Larg. suPr. Ialjtlg‘ superioard | 31
: Larg. epif. inferioard 50 27
Liarg. supr. artic inferioard ‘ (46) 24
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Continuare tabelul 10

Metacarp L?rg. ep}f. .supefxoarz'l 48
Lirg. epif. inferioard 23
Femur Larg. epif.inferioara 64
Metatars Larg. ep{f.:-supel:loari 41
Larg. epif. inferioard 47
Centrotars Largimea maxima 48
Lungimea maxima 62; 62
Larg. epif. superioara 23;23
Fal ?
aldbgad Larg. min. diafiza 21;18
Indice de gracilitate 33,87; 29,03
Lungimea maxima 50
Larg. epif. superioari 25
Fal I
slangal Lirg, min. diafiza 18
Indice de gracilitate 36,00
Tabelul 11
Calcularea indltimilor la greaban (in mm) : >
Bos taurus Ovicaprinae Equus caballus
Metatarse Metacarp Metatars Metacarp
Lungime maxima 199 235 141 132 229
' Lung. lat. (K) 220
Lirg. epif.superioard 40 54 25 20 -
Larg. epif.inferioard - 64 (25) - 26 A 53
Larg. min. diaf. 23 30 : 13 13 35
Indice I 20,10 22,97 17,73 15,15
Indice 11 - 27,23 17,73. 19,69
Indice 111 11,55 12,76 9,22 9.84
Indice gracilitate ) 15,28
Sex femel castr. :
Gen Ovis Capra
H. greaban — mm 1063 1292 690 704 1410

LPETUDE DU MATERIEL ARCHEOZOOLOGIQUE DU SITE DE LIVENI
(LE FIN DE CUCUTENIEN B)

RESUME

Les restes fauniques appartiennent au lamellibranches (Unio cinq valves), un fragment & une oiseau, probablement un ardéide
et 773 précissement au 11 espéces des mammiféres, qu‘on voit dans le tableau 1 et leurs fréquence dans le tableau 2. Le tableau 3
contient le rapport entre les domestiques et les sauvages; pour le cheval on n’a pas pu établir si-l était deja domestiqué ou encore
sauvage. ] ) .
On fait pour chaque espéce une description morphoscopique et aussi des mésures (les tableaux 4-11); on constate que,
généralement les mésures et la taille des espéces des mammiferes sont semblable aux celles des autres sites de la méme culture. On
voit que seulement deux ocupations étaient les principales pour la population humaine du site: Pélevage mais aussi la chasse: voir
tableau 3. Finalement on fait 'éssai de représenter le milieu géographique de jadis.



