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VASILE CHIRICA, DUMITRU BOGHIAN, Arheologia preistoricd a lumii. Paleolitic — Mezolitic,
Bibliotheca Archaeologica lassiensis XII, Editura Helios, lasi, 2003, 308 p. + 32 fig.

Lucrarea de fatd, aparutd in binecunoscuta serie
B.A.L, cuprinde 9 capitole, fiecare cu mai multe
subcapitole, bine structurate, de-a lungul céarora
informatia urmeazi un curs logic, usor de urmdrit. Astfel,
paginile cartii se deschid cu o fireascd Introducere (p. 5-8),
in care autorii volumului {in s& sublinieze atit unele
principii terminologice privitoare la complexele realitati
arheologice puse in evidentd pe spatiul vast avut in
discutie cét si unele consideratii de natura metodologica.

Capitolul I (p. 9-20), Cuaternarul. Limite.
Periodizare, 1si propune si reuseste, credem noi, tratarea
unor probleme deosebit de importante pentru intelegerea
Paleoliticului in sens larg. Firesc, abordarea unui
asemenea subiect nu se putea face fird a se insista pe
limitele primei perioade a Cuaternarului, respectiv
Pleistocenul, perioada in care, in sens general, se inscrie
si Paleoliticul. Bazat pe o frazi concis3, pe un discurs
clar, acest capitol pune in evidentd complexitatea
problemelor de naturd paleoclimaticd, identificate in
aceastd perioadd, probleme de care, in bund masuri este
legatd si cronologia relativa a Paleoliticului. Prezentarea
fenomenelor glaciare, inregistrate la nivel continental in
legaturd cu fenomenele paleoclimatice de pe celelalte
continente (p. 10-11), utilizarea terminologiei actuale a
Pleistocenului superior, bazatd pe existenja a doud
perioade Pleniglaciare si a unei perioade Interpleniglaciare
legate pe cat posibil de mai vechea subdivizare a Wiirm-
ului, ca §i inserarea a doud tabele sintetice cu privire la
wcorelatii  cronologice intre perioade geologice,
paleoclimatice, culturale §i paleoantropologice” constituie,
fara indoiald, plus de informatie oferit cititorului.

Capitolul 2 (21-31), intitulat sugestiv Omul,
trateaza problema procesului antropogenezei. Pentru a fi
bine puse in evidentd unele aspecte ale acestui proces,
autorii au ca punct de pornire in acest demers Oligocenul
superior, pentru ca accentul si cadd apoi pe dovezile
antropologice ale Pliocenului. Féra a intra in prea multe
detalii, firesc §i explicabil totodatd prin caracterul
lucrérii, se prezintd succint, localizat in timp si spatiu,
principalele caracteristici ale australopitecinelor (p. 22,
23-24), ale lui Homo erectus (p. 24-25) sau ale lui
Sapiens sapiens. In incheierea acestui capitol se trec in
revistd si principalele dovezi osteologice descoperite pe
teritoriul Romaniei (p. 29). in acest context sunt
mentionate §i fragmentele de diafizd de tibie si femur
descoperite la Bugiulesti — Valea lui Greuceanu, atribuite
unui probabil Australanthropus olteniensis (Paradolicho-
pithecus arvernensis geticus). Trebuie si mentionim ci
specia avutd in discutie este o maimutd cinomorfa

Arheologia Moldovei, XXVI, 2003, p. 345-361

terestrd cercopithecind ce apartine Villfranchianului
recent’.

Capitolul 3 este dedicat Preistoriei arheologiei si
Arheologiei preistorice (p. 32-85), cuprinzand un istoric
al preocupdrilor privind dovezile antice si preistorice,
insistdndu-se pe de o parte pe personalititile ce au marcat
pionieratul arheologiei, iar pe de alta, pe principalele
situri arheologice din Europa, Africa, Orientul Apropiat
si Mijlociu. Un scurt istoric al preocupérilor arheologice
este realizat separat pentru teritoriul Romaniei (p. 46-51).

Un loc aparte in cadrul acestui capitol il reprezintd
Metodele de cercetare (5i datare) in arheologie. In prima
parte a acestui subcapitol cititorul este familiarizat cu
ceea ce inseamnd arheologie procesuald, sistemicd,
experimentald etc., dupd care se discutd pe scurt unele
aspecte legate de geomorfologie, sedimentologie,
pedologie, stratigrafie (p. 54-55). In continuare se
prezintd principalele metode de datare absolutdi in
arheologie (arheomagnetismul, termoluminiscenta, C,
Potasiu-Argon etc.). Nu dorim si intrdm in detalii, tinem
doar sa facem precizarea ci este improprie folosirea
expresiilor BP (Before Present) si BC (Before Christ),
ultima ap#rdnd ca datd calendaristici obfinutd prin
scaderea lui 1950 din vérsta radiocarbon (p. 59). Astfel,
suntem de parere c3 obtinerea anilor calendaristici se face
cu ajutorul curbelor de calibrare, bazate pe probe cu
varstd cunoscutd (known-age samples), cel mai adesea
lemn datat prin dendrocronologie (dendrodate, calibrare
dendrocronologicd)’. In terminologia radiocarbon ,,BP”
reprezinti o varstd necalibrati in timp ce ,,cal BP” indica
o data calibrats’. Pe de alti parte, credem ci ar fi fost
foarte utild prezentarea, pe scurt, si a ,,ceasului climatic”
bazat pe inregistrarea variatiei izotopilor de oxigen®, a
metodei Uraniu-Thoriu etc.

Tot in acest subcapitol sunt tratate dendrocronologia,
cronologia  varvelor,  palinologia,  paleobotanica,
paleofauna, malacologia, paleoantropologia. in incheierea
acestui capitol se trec in revistd principalele culturi si
faciesuri culturale ale Paleoliticului §i Mezoliticului.

Capitolul 4 (p. 86-214) este de departe cel mai
consistent al volumului de fati, tratind in evolutie
cultural-cronologicd descoperirile arheologice de pe

' Al Paunescu, Paleoliticul 5i mesoliticul din spafiul
cuprins intre Carpati §i Dundre, Bucuresti, 2000, p. 301.

2 M. I. Aitken, Science-based dating in archaeology,
Longman archaeology series, London, 1997, p. 92.

> Ibidem, p. 93.

* Ibidem, p. 12-17.



346 RECENZII $INOTE BIBLIOGRAFICE 2

continentul european. Prezentarea clard s§i obiectivd ne
scuteste de a relua in cadrul prezentirii de fata discutiile
despre anumite faciesuri culturale, de tranzitie sau nu,
despre anumite probleme de naturid antropologici. De
altfel multe dintre aceste probleme sunt departe de a fi
lamurite in numeroasele studii de specialitate ce le-au pus
in evidentd. Prezentarea Paleoliticului din Europa, ca si a
celui din Africa, Orient, America sau Australia
(capitolele 5-9) cuprinde, pe lang3 o consistenta discutie
despre industria litica cioplit3, subliniindu-se acolo unde
a fost cazul trasdturile -caracteristice sub aspect
tehnologic si tipologic, si o descriere a principalelor
structuri de locuire, a structurilor de combustie, a
manifestdrilor artistice §i spirituale, a paleofaunei, toate
prinse intr-un cadru cronologic si mai ales paleoclimatic.
Asa cum ne-am obisnuit, realititile arheologice din
spatiul carpatic sunt prezentate separat, accentuindu-se
unele particularititi sau evidentiindu-se unele probleme
de periodizare sau de incadrare culturala existente.
Trimiterile bibliografice puse la dispozitie de
autori, pe de o parte nu pot decat si intireascd munca
riguroasd depusid de autorii volumului, iar pe de alta

constituie certificarea obiectivitati lor. Suportul grafic ce
insoteste aceastd lucrare, desi nu este numeros, este
deosebit de reprezentativ pentru exemplificarea
realitatilor arheologice avute in discutie de-a lungul
intregii lucrari.

Farid a mai lungi discutia, tinem si precizim ci
scopul prezentdrii noastre nu a fost acela de a scoate in
evidentd inerentele probleme apirute la tehnoredactarea
volumului si nici a micilor inexactitéti rezultate, suntem
convinsi, din volumul mare de informatie ce a trebuit
sintetizatd pentru a putea fi cuprinsi in paginile acestei
carti.

in concluzie, Arheologia preistoricd a lumii.
Paleolitic — Mezolitic este o aparitie bibliografica, bine-
venita si deosebit de utila in special in mediul universitar
dar care, prin limbajul folosit §i modul de tratare a
subiectului poate fi accesibild tuturor celor interesati de
prima perioada din evolutia istorici a omenirii.

ION CORNEL BALTEAN

Travaux de numismatique grecques offerts a Georges Le Rider, editat de M. Amandry si S. Hurter, cu
D. Bérend, Spink and Son Ltd., London, 1999, ISBN 1-902040-26-0, 450 p. + XI p. + 50 pl.

Fosti discipoli — astdzi, la randul lor, reputati
specialisti —, colegi, colaboratori §i prieteni au reunit intr-un
foarte frumos si masiv tom o serie de contributii savante,
pe care l-au oferit in semn de omagiu eminentului
numismat al Greciei antice, Georges Le Rider.

Ceea ce se impune in alcituirea portretului celui
care este considerat urmasul lui Henri Seyrig sunt doud
coordonate principale: soliditatea tezelor stiintifice i

- corectitudinea. Ambele se impletesc si se sustin reciproc.
Cu eleganti si Tnaltd detasare, G. Le Rider a emendat sau
chiar a renuntat, dupa aparifia unor noi date, la unele
dintre opiniile sale stiintifice, a acceptat ipotezele bine
sustinute ale altora si nu de putine ori a declansat un
dialog seren §i productiv cu oponentii, totul fiind destinat
deslugirii adevarului istoric. Onestitatea sa intelectuala 1-a
determinat, de altfel, si elimine din lista lucririlor sale pe
acelea din primii ani ai carierei — pe care le aprecia ca
fiind depasite, uneori chiar de propriile-i cercetiri —, ca si
prefetele, notele bibliografice etc.

Circumscrierea preocupdrilor sale stiintifice in
jurul numismaticii grecesti reprezinti o afirmatie foarte
generald, intrucat, de fapt G. Le Rider a abordat toate
domeniile adiacente acesteia: monedele seleucide si
partice, emisiunile macedonene i elenistice, tehnicile
monetare antice, dar mai cu seami chestiunile financiare
gi economice ale epocii. Sunt atdt de importante
contributiile sale la cunoagterea economiei grecesti si
elenistice incat, mult timp de acum fnainte nimeni dintre
cei care studiaza istoria lumii grecesti nu se va putea
dispensa de intelegerea si utilizarea lor.

Si cele 37 de articole ale volumului de fata (al 38-lea
cuprinde lista lucrarilor savantului din anii 1956-1999)
se axeazi indeosebi pe chestiuni legate de numismatica
greacd sau elenisticd. Din diferite motive nu ne putem
opri asupra fiecireia dintre lucréri, dar vom mentiona cel
putin numele autorilor, in ordine alfabetica (cu o singurd
exceptie urmati §i de sumar): M. Amandry, C. Amold-
Biucchi, R. Ashton, C. Augé, P. Bernard, C. Boehringer,
0. Bopearachchi, A. Burnett, H. Cahn, F. de Callatay,
A. Davesne, J. Elayi, C. Grandjean, R. A. Hazzard,
C. Hersh, R. R. Holloway, A. Houghton, D. O. Klose,
D. Knoepfler, L. Lacroix, A. Lemaire, C. Lorber,
G. Manganaro, J. Melville Jones, L. Mildenberg,
H. Nicolet-Pierre, M. Oeconomides, O. Picard,
F. Queyrel, F. Rebuffat, A. Spaer, I. Touratsoglou,
H. Troxell, N. Vismara, J. Warren, U. Wartenberg,
J. Kagan, U. Westermark si 1. Youroukova.

Subiectele atacate sunt variate si cu implicatii
multiple: atelierele locale (Nisyros, Canatha, Bactria,
Thracia, Bithynia, Laodicea ad Mare §. a.), statutul
juridic al monetizarii, contramarcile, greutatea,
reprezentdrile, tipurile, circulatia monetard, fiscalitatea
etc. in limita preocuparilor mele, voi incerca totusi s& ma
opresc asupra catorva articole.

in primul rand, voi retine lucrarea regretatului
H. A. Cahn (Artiste ou magistrat ?, p. 103—107), in care
numismatul elvetian discutd semnaturile de pe monedele
siciliote si din Grecia Magna (Euainetos, Eukleidas,
Kimon, Aristoxenos, Philistron §. a.), dupd ce mai multi
specialisti (Kraay, Jenkins, Johnston) au incercat sa
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demonstreze ca ar fi vorba de numele unor magistrati
monetari, nu de cele ale unor gravori, cum se admite de
mult timp.

Plecénd de la tezele lui G. Le Rider, F. de Callatay
s-a aplecat asupra legiturii dintre contramirci si
fiscalitate (Fiscalité et monnayage dans !’oeuvre de
Georges Le Rider, p. 109-121). Dupd cum arita Le
Rider, contramarca nu este altceva decat marturia vizibila
a unei manipuldri monetare, al cirei motor l-au constituit
intotdeauna taxele de schimb din Antichitatea greaca (cf.
A propos d'un passage des Poroi de Xénophon: la
question du change et les monnaies incuses d'ltalie du
Sud, in Kraay-Morkholm-Essays, Louvaine-la-Neuve,
1989, p. 159-172). Explicatia de naturi fiscald, care
motiveazi statul sd desfasoare procesul de batere
monetard, constd in ,,dreptul suveranului” si ,,cheltuielile de
fabricatie”, cdrora se adaugi ,,profitul schimbatorului”.
Faptul ci statele grecesti au cautat si obtina beneficii din
emitere nu poate fi negat si, de aceea, dintre ipotezele
care explicd inventarea monedei, Le Rider preferd pe
aceea care considerd cd aceasta a apirut din necesitatea
sustinerii finantelor publice. Pornind de la aceeasi idee,
G. Le Rider consider3, ca si sfarsitul emisiunilor postume
Filip II poate fi explicat in acelasi mod, deoarece
Cassandru bate filipei pentru Macedonia si alexandrei
pentru exterior, cu scopul obtinerii unui anumit profit din
taxa de schimb. Acelasi procedeu a fost folosit si de
Audoleon, ca si de Ptolemei sau de Seleucizi. In cadrul
unei economii ,,inchise”, schimbul fortat produce profit si
ajutd la finerea sub control a inflatiei. Legitura dintre
masa monetard aflatd in circulatie si pretul produselor
alcituieste ceea ce economistii numesc teoria cantitativa
a monedei. Prin folosirea unei explicatii de natura fiscala
pentru toate fenomenele amintite, G. Le Rider se aldturd
»modernistilor”, intrucdt sugestiile lui Finley, privind
nefiduciaritatea monedei antice sau lipsa de lichidititi in
Antichitate nu mai pot fi sustinute.

O altd interesantd contributie este cea datorata lui
C. C. Lorber (Thessalian countermarks, p. 221-237),
care are drept fundament tot studiile lui Le Rider
asupra contramircilor grecesti. in urma examinarii
unui tezaur de economisire, format din emisiuni tesaliene
de argint, autoarea consider3 ci marcile de control au fost
folosite pentru identificare gi garantare, fiind succedate,
cronologic, de contramirci, aplicate dupd lansarea
monedelor in circulatie. Potrivit opiniilor cercetitoarei
californiene, contramarcile garantau titlul §i greutatea,
dar validau totodata si monedele striine.

J. R. Melville Jones analizeazi monetiria
macedoneana de aur (4ncient Greek Gold Coinage up to
the Time of Philip of Macedon, p. 257-275). Si el pleaca
de la lucrdrile lui G. Le Rider, pe care incearca sa le duca
mai departe, acceptdnd ori nu tezele acestuia. latd citeva
din concluziile sale: aurul a fost bitut doar ocazional in
monetdriile grecesti, iar emisiunile macedonene au
cunoscut doar serii foarte mici panad la Filip al Ii-lea
(dacd nu cumva multe sunt falsuri moderne, asa cum se

intreabd autorul). Este cunoscut faptul, ci pani la
mijlocul secolului al IV-lea a. Chr., atelierele grecesti au
bétut indeosebi argint. Aurul era o marfi de valoare
mare, care se putea conserva ugor chiar in emisiuni destul
de indepértate in timp unele de altele (piesele bizantine
puteau utiliza aurul din monedele romane, iar acestea, la
randul lor, l-au putut prelua din emisiunile macedonene
si elenistice !). Urmand acelasi fir logic, Melville Jones
afirma, cu bune sanse de avea dreptate, ci emisiunile de
aur erau bani de necesitate (Notgeld, money of necessity)
destinate unor plati speciale, cum ar fi, de exempluy,
soldele mercenarilor. in acest mod s-ar explica si baterea
pieselor postume, deoarece destinatarii acceptau doar
tipurile monetare cunoscute. in cadrul declangirii
procesului de batere a aurului, prestigiul, potrivit
autorului, a jucat un rol minor, desi nu pot fi excluse
unele exceptii (piesele lui Eucratides al Bactriei sau
medalioanele romane).

Pentru specialistii romani este de mare insemnitate
articolul despre tezaurul de monede elenistice, originale
si imitatii (98 ex.), descoperit in Serbia sau in vestul
Romaniei (U. Wartenberg si J. H. Kagan, Some comments
on a new hoard from the Balkan area, p. 395-407).
Aproape toate piesele au tdieturile caracteristice tipului
Banat (dupi K. Pink) sau Husi-Vovriesti (dupa C. Preda);
de asemenea, peste 50% din exemplare sunt
contramarcate. Monedele sunt esalonate intre Filip II i
Lysimachos postum (Calchedon). Se «crede ci
tezaurizarea s-a incheiat pe la 240 a. Chr., iar ingroparea
a avut loc ,putin mai tirziu” (greu de sustinut firad
argumente indubitabile). In mod cert, prezenta
contramdrcilor ridica limita superioar3 a acumularii. S-a
sesizat totodatd, ca imitatiile au taieturile aplicate pe
revers, in timp ce originalele sunt taiate pe avers.

Provenite din necunoagterea tuturor cercetarilor in
domeniu (se citeazi doar bibliografia scrisi in limba
englezi), o serie de ipoteze ale autorilor pot fi, cel putin,
supuse dezbaterii: baterea §i tiierea monedelor au ficut
parte dintr-un singur proces oficial; tezaurul reprezinti o
parte a circulatiei monetare din regiune (!?); ingroparea
depozitului inainte de 200 a. Chr. nu poate fi asociati cu
un eveniment istoric evident (nu este obligatoriu acest
lucru, iar alte ipoteze par s3 nu fie cunoscute autorilor !);
lipsa monedelor grecesti in tezaurele cu piese Hugi-
Vovriesti poate Tnsemna, c3 imitatiile respective ori sunt
cele mai timpurii (p. 401), ori printre cele mai tarzii (p.
402); contramarca formatd dintr-un spic de grdu si
literele KAA apartine Calchedonului §i, in consecinti,
tetradrahmele postume ale lui Alexandru cel Mare cu
aceastd contramarcd trebuie atribuite acestui orag, §i nu
Callatisului, cum s-a crezut pand acum (G. Poenaru
Bordea, M. Price); existi o relatie sigurd intre
contramarci §i tdieturi, deoarece ultimele nu oblitercazi
pe cele dinti (proces cu doua faze).

Monetdria tracd constituie de mult timp tema de
cercetare favoritda pentru I. Youroukova. Cunoscuta
numismatd bulgard reexamineazi tezaurul gasit langa
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Velickovo (1937), care avea 10 decadrahme atribuite
derronilor (Sur le monnayage des tribus thraces, p. 435-
439). Autoarea, observind legitura dintre monetaria
tribala traci si cea a regilor odrizi, consider3, c3 ultima o
continud direct pe prima.

Acestea ar fi cateva dintre contributiile care mi-au
atras in mod special atentia, fara a neglija faptul, ci alti
colegi vor gisi si alte studii de maxim interes in acest
volum aparut intr-o tinut# grafica de invidiat.

VIRGIL MIHAILESCU-BiRLIBA

WOLFGANG LESCHHORN, PETER ROBERT FRANKE, Lexikon der Aufschriften auf griechischen
Miinzen/Lexikon of Greek Coin Inscriptions, Bd. 1/Vol. 1 (Geographische Begriffe, Gotter und Heroen,

mytische Gestalten, Personlichkeiten,

Titel und Beinamen,

Agonistik, staatsrechtliche und

pragerechtliche Formeln, bemerkenswerte Worter), Osterreichische Akademie der Wissenschaften,
Philosophisch-Historische Klasse, Denkschriften, 304. Bd., Verdffentlichungen der Numismatischen
Kommission 37, Veroffentlichungen der Kleinasiatischen Kommission 13, Wien, 2002, 426 p.

A devenit un truism faptul c¢i moneda contine
numeroase informatii. Ele sunt de cea mai mare
insemnitate pentru istoric, mai cu seami cind alte
izvoare lipsesc sau sunt siricicioase. Asemenea date nu
au fost cunoscute, intelese i folosite de citre studiosi de
la inceputurile numismaticii. Exploatarea referintelor
transmise de monedi s-a facut treptat, — de retinut — pe
mdsura evolutiei generale a stiintei si nu putem fi siguri
cd acest proces se va incheia vreodata.

Monedele oraselor grecesti, indeosebi ale celor din
Grecia §i Asia Mic3, constituie din punctul de vedere
evidentiat mai sus un rezervor inepuizabil de cunostinte.
Ins3, descifrarea reprezentirilor de pe cele doud fete ale
monedei §i, mai ales, a semnificatiei lor, intdmpini inci
serioase  dificultdti. Nici domeniul cuprinzind
caracteristicile tehnice nu este exploatat integral, intrucat
abia in ultimele decenii — gratie mijloacelor §i metodelor
de cercetare proprii stiinfelor exacte — acestea au inceput
a fi aprofundate, contribuind de plin la dezviluirea
»secretelor” de fabricatie sau ale politicilor financiare.

Spre deosebire de cele doud categorii de informatii
amintite, legendele — ca si oricare alt semn grafic — au
fost de la inceput mai accesibile cunoasterii, desi nu se
poate nega existenta in continuare, i in acest caz, a unor
impedimente majore. Greutitile intdlnite sunt provocate
de lacunara sau totala neinregistrare a materialului
monetar, de necesitatea cunoasterii pieselor din colectiile
private si din comert, ca §i de continua aparitie a unor
exemplare inedite.

Cu toate acestea, pornind de la st3pénirea aproape
totald a materialului documentar, cei doi autori au initiat
aceastd cercetare de mare anvergurd. Si, odatd incheiat
studiul, s-a obtinut o documentatie polivalents, utild nu
numai numismaticii, ci i intregului spectru de stiinte ale
Antichititii, ca un instrument integral de lucru. Pentru a
fi si mai abordabil, lexiconul de fatd este bilingv
(germana — englez#). Acest prim tom va fi urmat de un al
doilea, tematic, care va cuprinde etnicul §i numele
magistratilor.

Ambitioasa lucrare a profesorului P. R. Franke §i a
discipolului siau de la Saarbriicken, profesorul
W. Leschhorn, continud, dupa aproximativ un secol, pe

cele ale lui S. Icard, A. Florange i indeosebi B. V. Head
(Historia Numorum), care au avut pe acest plan ldudabile
initiative pentru acea vreme. Acum, materialul studiat
acopera intreaga perioadd de emisie (aproape un mileniu)
si, de asemenea, cuprinde toate clasele de monede
grecesti, autonome §i imperiale, cu legende grecesti sau
latine. Nu au fost incluse piesele celtice, ca si cele
romane sau sasanide, ale caror legende nu sunt scrise in
greacd sau in latind. Autorii sunt congtienti, cd un astfel
de demers nu poate fi vreodata incheiat, intrucat in afara
de posibila omitere a unor exemplare, lexiconul trebuie
lasat ,deschis”, in vederea includerii pieselor noi
furnizate de dinamica descoperirilor. Asa c&, aparitia
unei noi editii se va impune in momentul cdnd monedele
excluse acum, completirile diverse si corectérile
substantiale vor atinge ,,masa criticd” adecvata.

Volumul se deschide cu paginile rezervate partilor
introductive si bibliografiei intrebuintate, pentru ca, apoi,
sa continue cu ceea ce am numi ,,nucleul greu” al carii,
adicd cele doud capitole care inglobeazd prezentarea
alfabetica a legendelor grecesti §i latine (p. 22-398).
Cand se socoate necesar, legendele sunt insotite de note
care ajutd la completa lor intelegere (evenimente, dinasti,
monumente, notiuni geografice, chestiuni lingvistice
s.a. m. d.). Asa cum transpare, dorinta amintitilor specialigti
a fost de a oferi interesatilor o maxima posibilitate de
utilizare a lexiconului. Doua exemple pe care le voi alege
aleatoriu, cred ca pot ilustra mai bine decdt cuvintele
mele logica prezentirii si metoda folosita de cétre cei doi
autori.

Primul exemplu, pentru legendele grecesti (p. 22):

A (= IIPOTH) MHTPOIIOAILY erste Metropolis/
first metropolis Sardeis/Lyd. 1. Hilfte 3. Jhd. n. BMC (89)

Al doilea exemplu, pentru legendele latine (p. 321):

ANTIOCHIA Antiochia (Stadtgottin)/city goddess
Antiocheia/Syr. 74 n. RPC II 1987. 2004

Dupa cum lesne se poate observa, lexiconul poate
fi utilizat §i ca un catalog de identificare — simplu si
competent —, atunci cand reprezentirile de pe o piesa, din
diferite motive, nu pot fi recunoscute sau semnificatia lor
scapd editorului. Nimic nu este mai folositor in munca
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numismatului decét posibilitatea de a plasa in timp si
spatiu piesa monetard examinata.

Extrem de sistematizat este si indicele, care a fost
divizat in 5 mari capitole (geografice, persoane, zei — eroi
— personaje mitice — personificdri, titluri si epitete,
altele). Acestea, la randul lor, cuprind 35 de subimpértiri;
de pilda, Geographisches (1) este mpartit in munti (1),
Sfluvii (2), orage §i eponimele lor (3), fari — provincii —
triburi (4), alte indicatii geografice (5) si forme speciale
de etnic (6).

Astfel, pe de-o parte, lexiconul usureazd, prin
citirea (corectd) legendei, recunoagterea unei monede si,

pe de alta, prin folosirea adecvata a indexurilor, faciliteaz3
ntelegerea textului respectiv.

De peste doud secole, scoala germand de
numismaticd a contribuit esential la cunoasterea monedei
antice. Aceste realiziri au folosit, folosesc si vor folosi
incd multd vreme unor nenumdrate generatii de
specialisti. Si acest frumos §i necesar lexicon, elaborat cu
multd stiintd §i inteligentd, asupra ciruia Indriznesc s
atrag atentia, face parte din categoria acestor lucrari de
referinta.

VIRGIL MIHAILESCU-BIRLIBA

AUREL VALCU si MIHAI DIMA, in colaborare cu Ana Dicu, Marian Negri, Emil Piunescu si Elizabeta
Savu, I Colectii din Muntenia: Muzeul judetean Buzdu, Muzeul Dundrii de Jos Calarasi, Muzeul
Judetean ,, Teohari Antonescu” Giurgiu, Muzeul judetean de Istorie §i Arheologie Prahova, seria
Monede de aur din colectii romdnesti (ed. E. Oberldnder-Tarnoveanu), CIMEC-Institutul de Istorie

Culturala, Bucuresti, 2001, 117 p. (cu 10 pl.).

Seria ,,Monede de aur din colectii roménesti”
completeazi eforturile numismatilor romani de editare a
descoperirilor de monede, chiar dacd aceste preocupdri
au fost patronate de Cabinetul Numismatic al Bibliotecii
Academiei Roméne, de Institutul de Arheologie ,,Vasile
Parvan” din Bucuresti sau de muzeele judetene din tari.
Coordonatorul acestei serii — redactata in limbile roména
si engleza si care se bucurd de conditii grafice excelente
— sperd ca aceastd lucrare si devind un important
instrument de studiere, evidentd si valorificare a
patrimoniului cultural §i istoric pastrat in colectiile
publice romanesti. Aceastd serie este deschisd de
volumul 7. Colectii din Muntenia.

in prefata acestui volum, dr. Emest Oberlinder-
Tarmoveanu face o amplad introducere la aceastd serie
intitulatd ,,Aurul monetizat in spatiul roménesc — doud
milenii si juméitate de istorie”, in care este prezentatd o
istorie a prezentei monedelor din aur in spatiul carpato-
dunireano-pontic, enumerdnd in acest mod emisiunile
monetare de aur care pot fi gasite in spatiul romanesc. Se
mai face, de asemenea, o ampld trecere in revisti a
lucririlor care s-au preocupat de punerea in circuitul
stiintific al monedelor din colectiile muzeale din tar,
precum si a celor apartindnd Cabinetului Numismatic al
Bibliotecii Academiei Roméne. In finalul acestei
introduceri se mentioneaza greutitile si piedicile inerente
unui asemenea demers stiintific, neuitindu-i pe cei care l-au
ajutat s3 depaseascd toate obstacolele ivite.

Primul volum prezintd colectiile monetare de aur
care existd in patrimoniul celor patru muzee mentionate.
Primul capitol ,Monede de aur din colectia Muzeului
Judetean Buziu” este realizat de Aurel Valcu si Ana
Dicu. Sunt prezentate 288 de monede de aur, dintre care
26 sunt reproduse color (20 la scara 1:1 si sase la scara
2:1). Cea mai timpurie monedd din colectie este o
emisiune Honorius, urmata de piesele bizantine ale lui
Heraclius si Heraclius Constantin si Alexios I. Majoritatea

covarsitoare a colectiei este alcatuitd din 187 de monede
otomane din secolele XVII-XX. Majoritatea monedelor
europene — 37 exemplare sunt piese de patru ducati si un
ducat, precum $i un zecchino venetian.

Capitolul al II-lea intitulat ,,Monedele de aur din
colectia Muzeului Judetean Buziu” este realizat de Aurel
Vélcu, Marian Neagu si Mihai Dima. Sunt prezentate 25
de monede de aur antice, bizantine si medievale
(reproduse la scara 1:1 si opt la scara 2:1). in ordinea
cronologicd a baterii lor, monedele de aur din
patrimoniul muzeului sunt reprezentate printr-un stater
callatian, gase piese bizantine §i 18 exemplare medievale.
Exemplarele medievale provin din doud tezaure: de la
Rasa, com. Gridistea, jud. Caldrasi — 12 piese si Bora,
Slobozia, jud. Ialomita — 4 piese. Aceste piese sunt ducati
bituti in T#rile de Jos, Imperiul romano-german, statele
italiene si Transilvania.

Capitolul al III-lea, ,,Monedele de aur din colectia
Muzeului Judetean ,,Teoharie Antonescu” Giurgiu este
realizat de Aurel Vilcu si Emil Paunescu. Colectia
muzeului cuprinde 30 de monede (24 ex. la scara 1:1 si
sase la scara 2:1). Din aceste 30 de exemplare, 27 sunt
din tezaurul descoperit in piata Oinacu din Giurgiu: 21 de
monede otomane din secolul al XVIII-lea §i cinci
emisiuni europene (trei ducati si doi zecchini venetieni);
trei piese din colectie au fost gasite accidental: un solidus
bizantin §i dou# piese otomane.

Ultimul capitol, intitulat ,Monedele de aur din
colectia Muzeului Judetean de Istorie §i Arheologie
Prahova”, este realizat de Elisabeta Savu si Mihai Dima.
Colectia cuprinde 97 piese (42 ex. la scara 1:1 si 16 ex. la
scara 2:1). Cea mai veche emisiune este un stater de tip
koson urmatid de doui emisiuni romane tarzii §i gase
monede bizantine, din care o emisiune din Micene.
Monedele medievale si moderne sunt reprezentate de 36
de nominaluri otomane, 11 exemplare venetiene, care
acoperd 400 de ani de istorie, cite 8 monede pentru
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Tarile de Jos si Ungaria, cinci exemplare din spatiul
german si trei emisiuni din estul Europei. In colectia
muzeului se mai afld doud monede utilizate ca podoabe,
ca i patru falsuri moderne dupi monede macedonene.

in finalul acestei scurte prezentiri ne exprimim
speranfa ca aceasti serie si continue cu aparifia cat mai
rapidd a celorlalte volume pentru celelalte regiuni din

tara. in felul acesta, seria f5i va putea implini rolul pentru
care a fost conceputi: si devind un instrument de
studiere, evidenti si valorificare a patrimoniului tiintific,
reprezentat de monedele din colectiile publice roménesti.

BOBI APAVALOAEI

RICHARD REECE, The Coinage of Roman Britain, Tempus, Stroud (Gloucestershire) si Charleston (USA),

2002, 160 p. + 44 fig. (in afara de text)

Numele profesorului Richard Reece (mai departe
R. R.) este bine cunoscut in lumea numismatilor si el este
alaturat adesea celorlal{i mari specialisti britanici ai
istoriei romane din ultimul secol. Dupd nenumdrate i
intense cercetdri privind moneda romani din Britannia,
dar si din alte p#rti ale Imperiului Roman (Gallia, Italia),
desfasurate in cadrul proiectelor initiate timp de peste 30
de ani la Institute of Archaeology din Londra -
valorificate intr-o bogati listi de carti si articole — R. R.
strAnge acum Intr-o lucrare de sinteza ingenioasele sale
ipoteze, ca §i argumentatia corespunzitoare acestora.

Dupd cum marturiseste insusi autorul, incid de
acum aproape 40 de ani a fost interesat s cunoascd
monedele din ageziri, dar, spre surprinderea sa a
constatat ci nu exista o metodologie adecvatd de
investigare. De aceea, R. R. a trebuit si-si construiasci
stiruitor, desi lent, cu multe erori, reveniri §i corecturi,
propria metodd de lucru. Astizi, dupd atitia ani de
muncd, el nsusi este amuzat de greselile facute pe
drumul sinuos, obligat si-l parcurgdi de-a lungul
cercetdrii.

intrebarile esentiale pe care si le-a pus savantul
britanic au fost legate de compararea din punct de vedere
monetar a agezirilor din Britannia, ca si dintre acestea si
cele similare din afara insulei. Nu stia daci trebuie si
acorde mai multi atentie aspectului calitativ (monedele din
diferite locuri sunt aceleagi ?) sau celui cantitativ (acelasi
numdr de monede merge spre locuri diferite ?). Pentru a
rezolva aceastd dilem# a recurs indeosebi la metode
statistice (desi el insusi nu agreeazi utilizarea acestui
termen). Ins3, cu prilejul acestei elaborari, desi ramane
credincios optiunii matematice, R. R. adoptd calea
»cuvintelor” pentru a-gi atinge telul.

Tema c#rtii este simpld: monedele gasite in
Britannia Romana. Dupd o scurtd introducere, subiectul e
tratat intr-o ordine firescd, in care predomini viziunea
proprie: 1. Cele 21 de faze ale monetériei romane; 2.
Monetiria din Britannia; 3. Tezaurele; 4. Descoperirile
din ageziri; 5. Folosirea monedelor romane; 6. Britannia
si exteriorul. La sfarsit sunt adiugate 2 anexe
(arheologia” si ,,numerele”), notitele bibliografice si
indicele.

inca din Introduction (p. 11-12), R. R. respinge
necesitatea Intocmirii unui repertoriu cu toate
descoperirile de monede romane. El il socoate ,,cel mai

neimaginativ”’, desi trebuie si admitd ci ar fi ,,cel mai
informativ’. Imi este frici, cd aprecierile de mai sus
derivi din rimanerea in urmi a numismaticii britanice,
care nu a reusit pdnd acum - in ciuda eforturilor
sporadice de publicare a citorva tezaure (Coin Hoards in
Roman Britain, in British Museum. Occasional paper) —
si initieze publicarea tuturor monedelor romane gésite in
provincie, spre deosebire de alte tari, unde astfel de
monumentale lucriri — adevérat, destul de greu de
realizat — s-au Incheiat sau sunt foarte avansate
(Germania, Luxemburg, Austria, Slovenia, Italia,
Ungaria). Nu cred c3 este necesar sd insist asupra
necesitatii alcatuirii unor astfel de lucrdri — izvoare
nesecate de informatii pentru cercetare — §i, in care —
atenfie —, inscrierea numismaticii romanesti pe drumul
ducerii lor la bun sfirsit nu este mai fnaintatd decit a
Angliei sau a Frantei. Nu este lipsit de semnificatie
faptul, ci profesorul britanic giseste o droaie de cusururi
intreprinderii germane, FMRD (p. 133-134)!

O interogare pusi in partea introductivi se referd la
obiectul investigatiei: moneda romana sau moneda din
perioada romana ? De aceea, primele doud capitole trateazi
aceste chestiuni. Pe de-o parte, productia monetard
romand §i exemplarele sosite in insuld, iar, pe de alta,
piesele confectionate de catre localnici. Alte doud
categorii monetare (tezaurele §i descoperirile din agezari)
sunt analizate in urmaitoarele capitole (3 si 4). Dupa
acestea, autorul examineazi pe larg problema utilizarii
monedelor (cap. 5) si regulile obligatorii, potrivit opiniei
sale, de interpretare adecvati a materialului numismatic.
Tot in acest capitol, R. R. intreprinde o criticd ascutitd a
metodologiei folosita de catre specialisti, ale caror idei,
observa el, sunt axate mai putin pe document; se acceptd
indeosebi, remarca cercetdtorul britanic, ,,dezbaterea de
idei” decat admiterea stdrii de fapt, asa cum rezultd din
teren si din materialul recoltat. Este o concluzie care ar
trebui s3 pund pe ganduri pe oricare specialist, nu numai
pe numismati. Capitolul sase incearca sa vada diferentele
intre situatia constatd in Britannia §i cea din restul lumii
romane. In fine, cele doud anexe se refera la monedele
din sdpaturile arheologice si, respectiv, la transpunerea
»numeric3” a datelor despre descoperirile monetare.

Voi mentiona cdteva din tezele mai insemnate ale
lui R. R,, insotite de observatii, atunci cand voi socoti ca
este cazul. In primul rind, subliniez continua insistenti a
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autorului asupra importantei faptelor. Iata ce spune R. R.
chiar din prima frazi a subcapitolului When is post-
Roman? The fifih century, atunci cind trateazi monetaria
din Britannia Romana (2): ,,Any investigation of the
British reaction to Roman coinage after 402 has to take
into account two things: the facts and the fantasies (s. n.).
The facts are thin on the ground, the fantasies grow like
weeds” (p. 63). In acelasi timp, asa cum recunoaste chiar
autorul, el face parte dintre optimistii, care socot ci
informatiile existd si sunt indestuldtoare, dar trebuie
intreprinse eforturi pentru a fi exploatate complet.

Din capitolul despre tezaure (3) aflim cu-mult
interes -de proiectele initiate de A. S. Robertson — care
urmdreste inregistrarea tuturor depozitelor de monede
gasite in Britannia Romana (peste 1500) — si, respectiv,
de P. Guest, care face acelagi lucru pentru vestul
imperiului. Dificultitile au aceleasi cauze ca peste tot:
nerecuperarea integrald a descoperirilor sau informatii
incomplete despre acestea. Dupd cum sesizeazi R. R,
chiar lista intocmita de citre A. Robertson nu strilucegte
prin acuratete, intrucit pentru a afla toate informatiile
despre un tezaur de dupa 294, cel interesat este obligat si
consulte si informatia originala!

Nuantarea cu finete a diferitelor concluzii, care
derivd din studierea ,faptelor”, reprezintdi a alta
caracteristicd a cercetdrii lui R. R. Astfel, de exempluy,
observand c# existd peste 530 de tezaure din anii 260290
- mai multe decét in oricare alt3 perioadd —, numismatul
londonez sustine, cd in acest caz nu a fost o crestere a
procesului de tezaurizare, ci, o intensificare a
nerecuperdrii. Personal, cred ci acest lucru se mai poate
discuta, deoarece toate etapele constituirii unui depozit
sunt strans legate intre ele.

Peste 16000 de monede au fost gisite in secolul al
XIX-lea la Coventina’s Well (langa fortul Carrawburg,
de pe ,,Zidul lui Hadrian), depuse ca ofrande, timp de
aproape 250 de ani, pentru nimfa locului. in legatura cu
acest ,,fapt”, R. R. reliefeazi subrezenia unor interpretari,
dac3 nu avem la indeméni suficiente surse suplimentare
explicative. Am putea sti, de pilda, cum au fost adunate

monedele, ca ofrande ritmice timp de 200 de ani (80 ex.
pe an) sau ele sunt rezultatul unor depuneri ficute doar la
date anuale anumite? Deci, in aceastd situatie nu avem
de-a face cu un tezaur obisnuit. La Coventina’s Well
ultimele monede sunt din a doua jumaitate a secolului IV,
dar nucleul emisiunilor apartine secolului II, ceea ce
contravine viziunii specialistilor asupra compozitiei
tezaurelor din secolul IV. De aceea, dupd cum subliniaza
R. R., nu ar trebui ca tezaurele s fie impartite mecanic
doar in depozite de economisire (savings hoards), de
urgentd (emergency hoards) si de ,pungd’ (purse
hoards) — adicd bani proveniti din circulatie. Chiar
examinarea concretd a fiecirei descoperiri nu asigura o
repartizare riguroasd a unei descoperiri monetare in
cadrul tipurilor de tezaure mentionate mai sus.

Asa Tncét, specialistul londonez — pe bun3 dreptate
—, ajunge la concluzia, ca despre tezaure nu vom ajunge
vreodati s cunoastem totul. Pentru aceasta se poate oferi
o gami infinitd de explicatii. Sau, in ceea ce priveste
monedele provenite din statiunile arheologice, dificultitile
intélnite nu sunt mai putine sau de mai mici dimensiuni:
monedele cele mai vechi reprezintd data initiald de
locuire? Monedele cele mai noi indicd sau nu limita
temporald a obiectivului, chiar in conditiile unei etape
temporale ulterioare, cu o economie monetars firava sau
chiar absentd? Ce rol a jucat factorul psihologic, atunci
cand dintr-o statiune se recupereaza doar nominaluri de
mic3 valoare sau extrem de uzate? Sau ce importanti au
avut factorii economici i sociali intr-un caz similar celui
precedent?

Multe din demonstratiile si judecatile lui R. R. le-am
mai intdlnit in alte studii ale sale. Le regasim acum
reunite coerent ntr-o lucrare dens, cu multiple implicatii
privind numismatica romand — in particular — §i cu
repercusiuni majore asupra istoriei romane, in general.
Cele de mai sus constituie caracteristicile unei solide
lucrdri gtiintifice, in care nu numai numismatii pot gasi
metodé fertile si idei noi.

VIRGIL MIHAILESCU-BIRLIBA

JEAN-PIERRE BOST si CLARY NAMIN, Les Monnaies, Collections du Musée archéologique
départemental de Saint-Bertrand-de-Comminges 5, Saint-Bertrand-de-Comminges, 2002, 239 p.

Saint-Bertrand-de-Comminges este situat in sud-
vestul Frantei (departamentul Haute-Garonne), regiune
renumitd prin pitorescul peisajului, prin vechimea si
originalitatea monumentelor arhitectonice si de art3, dar
si prin mentinerea unor stridvechi traditii de viatid
economicd §i sociald. Continuitatea de locuire urbani
poate fi urmdritd pdnd in Antichitatea Roman3, cédnd
orasul era cunoscut sub numele de Lugdunum — Conuenae.

in anul 1920, sub egida dinamicei Société
Archéologique du Midi de la France, au finceput
sapaturile arheologice din ,orasul de jos”, sub
supravegherea lui Bertrand Sapéne, cel care, de altfel, a

fondat si condus muzeul local panid in 1968. Vasta
cantitate de materiale obtinute in urma acestor cercetari,
ca si pastrarea lor ordonatd au facilitat publicarea,
fncepand din 1988, a nu mai putin de patru tomuri
(altarele votive, limpile, ceramica fin, trofeul augustan),
carora li se adauga acum cel dedicat monedelor.
Misiunea de studia §i pregdti un volum cu
materialul numismatic din colectia muzeului local a
revenit reputatilor specialisti J.-P. Bost si C. Namin.
Primul este profesor de istorie antici la Centre Ausonius
(Bordeaux) si a elaborat mai multe lucriri de referinti
privitoare la circulatia monetara din Peninsula Iberici si
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Franta, fard a putea ldsa deoparte substantiala sa
contributie la punerea in circuitul stiintific a renumitului
tezaur d’Eauze (1992). C. Namin, la randul ei, desi venita
mai recent in lumea numismaticei, s-a remarcat prin
studiile despre circulatia monetard din vechea
Aquitanie. Din eforturile lor conjugate a rezultat un
splendid volum, care impresioneazd nu numai prin
calitatea tiparului si ilustratiei, ci, mai ales, prin ordonare
si concluzii pertinente.

Tomul este impartit simplu, in trei par{i esentiale:
L. Les données de la statistique; 11. Le catalogue; 111. Les
données de l'archéologie; acestora li se alaturd o
introducere, o incheiere, abrevierile §i bibliografia. fnsa
in spatele titlurilor care acopers cele trei partl principale
ale cirtii se ascunde ceva mai mult decat se enunta: este
vorba de metodd ! De aceea, intrucit ultima parte ni se
pare edificatoare in acest sens, vom incepe, contrar
uzantelor, prin a reliefa conceptia care sti la baza
studiului, precum si instrumentele utilizate in cursul
cercetdrii.

Dupa cum se afirma in aceastd sectiune a tomului,
dupd ce a fost prezentat ansamblul monetar s-a urmdrit
cunoasterea circulatiei monetare, ca §i reconstituirea
istoriei oragului antic §i a monumentelor sale (“Nous
voulons maintenant aborder deux domaines d’étude de
difficulté inégale: celui de la géographie, c’est-a-dire
’étude de la dispersion des monnaies sur le site, et celui
de la stratigraphie, c’est-a-dire I’étude des monnaies dans
leur contexte archéologique.” — p. 215).

Cei doi autori precizeazd inca de la inceput, ca
moneda nu indica altceva decét data sa de emitere, cici
“le moment de son abandon, volontaire ou accidentel
peut étre tres éloigné dans le temps de celle-ci” (p. 215).
Totusi, documentul monetar oferd informatii utile pentru
a se putea determina, chiar aproximativ, fazele de
ocupare ale unui sit. Limitele unei asemenea anchete,
dupa cum au grija si sublinieze cei doi numismati, deriva
din exactitatea locatiei descoperirilor, dar si din
observatiile privind lucrdrile antice sau moderne
desfisurate in aria investigata.

Pornind de la aceste consideratii teoretice s-a putut
stabili c¢d nucleul urban initial, preaugustan, nu poate fi
localizat. Cu totul alta este situatia in ceea ce priveste
epoca iulio-claudici, care este bine ilustratd de vestigiile
marilor sale ansambluri arhitectonice. Pe de alta parte,
distributia descoperirilor monetare indici cea mai intensa
locuire in zona termelor. Tot monedele sunt cele care
confirmi o dezvoltare a orasului, fira tulburiri majore,
pana la sfarsitul secolului 1V. Mai mult, chiar in atat de
zbuciumatul secol III, documentul numismatic nu arati
lacune in viata urbani. Concluziile care se pot obtine din
aceastd analizd pot fi ilustrate cel mai bine prin doua
exemple: astfel, in plan monetar, castrul de Ia
Tranquistan/Encraoustos incepe cu doi sesterti de la
Faustina II si Commodus, pe cdnd orizontul arheologic
poate fi atribuit doar Severilor; lacunele monetare
semnalate dupd mijlocul secolului IV pentru forum si
macellum/portic nu pot sustine un abandon precoce,

deoarece bronzurile constantiniene, dupd cum se
subliniazi, au avut o lunga perioada de utilizare.

Dupi cum reiese, potrivit metodologiei folositd de
citre autori, principalul obiectiv al unei asemenea
investigatii constd fin confruntarea permanentd a
documentului numismatic cu datele furnizate de
sdpaturile arheologice: “Aujourd’hui, les trouvailles de
sites forment une part de plus en plus importante des
publications et on découvre que les problématiques se
posent différemment ne serait-ce que parce que la qualité
extérieure du matériel y trés souvent médiocre. On y
découvre surtout, plus que dans les trésors, que le propre
des monnaies est la durée et que le temps — celui qu’elles
mettent pour arriver en un lieu déterminé, et celui
pendant lequel elles sont utilisées ou réutilisées — n’est
pas seulement 'intervalle qui sépare deux €émissions.
C’est donc a I’archéologie que I’on est tenté de demander
aujourd’hui de mesurer ce temps monétaires qui échappe
au numismate” (p. 217 si 221). Lungul citat de mai sus
este deosebit de util, in opinia mea, pentru intelegerea
mai clard a mecanismelor care au c#lduzit cercetarea in
cazul de fati. Pe de altd parte, am redat in extenso
spusele celor doi numismati francezi, intrucét, la randul
meu, in ultimii ani, mi-am indreptat investigatiile in
aceeasi directie, cAnd am prelucrat materialul numismatic
de la Brad, Poiana si Histria (cu V. Ursachi, in AriMold,
15, 1992, p. 97-105; cu S. Teodor, in ArhMold, 16, 1993,
p. 121-130; cu Gh. Poenaru Bordea, in Civilisation
grecque et cultures péripheriques, 2000, p. 303-319).

In continuare, incercind si exploateze integral
informatiile numismatice, se fac numeroase observatii
importante, pe care nu ma pot retine de a nu le semnala
micar fugitiv: in aceastd zond a Galliei, in perioada
Augustus — Tiberius predomina bronzurile iberice; gradul
de uzuri a monedelor nu poate fi folosit totdeauna ca un
criteriu valid de datare, din cauze multiple, aici fiind
vorba de aciditatea solului; reforma lui Nero nu a asanat
complet circulatia monetard, abia de la Traian
ordonandu-se circulatia numerarului de argint; sfarsitul
secolului II se remarc3 prin persistenta asilor si sestertilor
flavio-antoninieni, cu toate ci nu lipsesc si alte elemente
reziduale mai surprinzitoare, anterioare Flaviilor; si
mijlocul secolului III atestd mentinerea unui consistent
contingent de monede vechi (antonine), punidnd in
discutie obignuita opticad despre circulatia monetard de
dupa mijlocul acestui veac (in sprijinul acestei viziuni se
aduce exemplul cimitirului de la Arcegno, unde, de
exemplu in acelasi mormént, nr. 59, s-au gisit monede
esalonate de la Vespasianus pana la Alexander Severus!);
de asemenea, i in secolul 1V, dar si dupa Theodosius s-au
pastrat in circulatie monede vechi (chiar flaviene); in
sfarsit, se face gi remarca, c3 in cazul unor astfel de situri
— cu o continuitate mare de locuire —, aparitia unor
complexe inchise este destul de rar3, ceea ce face ca doar
prin folosirea unor “fourchettes” s se poati ajunge la o
cronologie, dar si aceasta, cu multd aproximatie; in
schimb, informatiile stratigrafice sunt decisive, intrucit
ele aduc mai multe precizari: lipsa unei locuiri organizate
inainte de perioada augustand (monedele anterioare
anilor 20-30 a. Chr. provin din nivelurile posterioare);
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numerarul augustan circuld pani la sfarsitul secolului II;
speciile multiple prezente in circulatie la sfarsitul
secolului IV indicd minima importantd pe care o dau
utilizatorii  diferitelor devalorizari si demonetiziri,
monedele fiind apreciate dupd greutate si/sau modul;
intr-un sit, marile ritmuri ale circulatiei monetare nu pot
fi recunoscute, deoarece intervin aranjamente particulare,
care relevd existenta, in primul rand, a unui fenomen
local.

Asa cum am mai incercat anterior, voi lisa chiar
autorii sd#-gi expund incheierile la care au ajuns:
“L’archéologie intervient en complément nécessaire,
parce que, précisement, il s’agit de monnaie de site.
Certes, elle n’offre pas, on a pu s’en rendre compte, le
secours miraculeux qui permet de tout comprendre, mais,
la ou la stratigraphie est shre, elle complete le
témoignage brut de la monnaie en permettant a
I’observateur de mesurer le temps, et surtout le temps
local. Nous voulons dire par 1a qu’elle met en valeur des
phénomeénes qui ne se manifestent pas forcément de la
méme maniére ailleurs, ceux des circulation résiduelles .
. . Ainsi I’archéologie aide a connaitre ce qui, dans le
contexte général de la circulation monétaire, appartient
au contexte particulier d’un site donné” (p. 225).

Céateva cuvinte si despre celelalte sectiuni ale
volumului, care pot aduce la lumind mai multe date
despre materialul numismatic §i modalitatile folosite
pentru studierea acestuia. in prima parte (datele statistice)

JURIJ M. MOGARICEV, Pescernye cerkvi Tavriki,

Licagurile de cult din perimetrul sau din imediata
apropiere a ,oraselor rupestre” din Crimeea comport3
multiple valente istorico-culturale. Aceste monumente de
cult, sdpate cu deosebitd miiestrie in stdnca de calcar, au
atras permanent atenfia atit a cldtorilor cit si a
oamenilor de stiintd. Ca rezultat au ap#rut diverse lucriri
(umale de calitorie, atlase si albume cu ilustratii,
gravuri, rapoarte ale sapaturilor arheologice etc.), acestea
contindnd date pretioase despre topografia, istoria si
planimetria mandstirilor, bisericilor §i schiturilor din
asa-numitele ,,orage rupestre” ale Crimeii. Meritul de a
colecta exhaustiv informatia istoricd si de a elabora un
repertoriu evoluat al monumentelor rupestre din sud-vestul
Crimeii 1i apartine cunoscutului cercetitor din
Simferopol, Jurii M. Mogari¢ev.

fn lucrarea sa, autorul prezintd lacasurile de cult,
sapate in stinci, din orasele medievale Inkerman, Cilter-
marmara, Suldan, Eski-kermen, Mangop, Celter-koba,
Kati-kal’en, Tepe-kermen, Ciufut-kale, Uspenskij, Bakla
si alte biserici rupestre, situate in afara lor. Astfel,
expunerea materiei vaste despre aceste monumente a fost
structuratd dupd cele mai mari asezari rupestre. Pentru
fiecare agezare in parte schema expunerii contine
referinte despre localizarea monumentului, istoricul
descoperii i  cercetdrii, aspectele istoriografice,
descrierea (dimensiuni, planimetrie, vestigii), cronologia,
starea de conservare etc.

sunt trecute in revist, urmind o ordine cronologica,
principalele etape ale circulatiei monetare identificate in
acest sit (preaugustand; secolele II-III; secolul III;
secolul IV). Sunt tratate detaliat toate aspectele relevate
de monedele gasite (raritdti, ateliere, imitatii, monedele
Ltaiate”, contramircile, anomalii ale circulatiei etc.), insa
nu este locul si ma opresc asupra lor §i las aceastd
plicere celor interesati.

Voi incerca s3 atrag atentia §i asupra catalogului,
care, prin modul de organizare §i de prezentare,
precizirile ficute sau calitatea ilustratiilor constituie un
frumos gi folositor model. De exemplu, cine urmareste
evolutia ponderali a denarului inainte §i dupa reforma lui
Nero, ca §i mentinerea in circulatie a pieselor de calitate
indoielnica, poate observa c, dintre cele 499 de monede
databile pand in 68, doar 12 sunt de argint (denari); la
randul lor, printre acestia predomina piesele fourrées (7)
si, mai mult, cei 12 denari au greutatea medie doar de
3,14 g!

Am fost Incéntat de aceastd solidd lucrare §i sper
cd va constitui un ghid util i pentru valorificarea cu
acuratete a monedelor descoperite in agezérile antice din
Roménia. Confruntarea dintre datele fumizate de
arheologie si cele derivate din analiza numismatici
asigurd un progres general al cercetdrii din domeniu.

VIRGIL MIHAILESCU-BIRLIBA

Editura ,,Tavrija”, Simferopol, 1997, 382 p.

Autorul lucrdrii si-a propus elaborarea unei
tipologii, fard a reusi, insd, conturarea unor principii
unitare de clasificare. in continuarea acestei opinii
remarcim ci cele 63 de lacasuri rupestre atestate, dintre
care 10 sunt biserici parohiale [p. 97], au fost grupate in
patru categorii. Primul grup include marea majoritate
care poseda toate elementele clasice pentru o ministire:
bisericd, chilii monahale, trapeze, complexe funerare,
incdperi auxiliare. Printre acestea autorul enumeri
Celter-koba  (secolele XIV-XV), Cilter-marmara
(secolele XII-XIII), Suldan (secolele XIII-XIV). in a
doua categorie autorul a inclus complexele rupestre din
valea Inkerman. In opinia autorului, acestea au aparut,
probabil, in secolele X—XI, insd majoritatea au fost
atribuite secolelor XIV-XV. O altd categorie de
manastiri constituie cele care au functionat din secolul al
XV-lea, dar substituite de altele noi in secolul al XIX-lea,
cum ar fi, spre exemplu, ministirea Uspenskij. intr-o
categorie deosebitd au fost evidentiate ldcasurile rupestre
situate in cetdfi si in imediata lor apropiere. Spre
exemplu, cele patru complexe ménéstiresti din Mangop,
care si-au inceput existenta in secolele XIV-XV.

in paginile lucririi prezentate Jurii Mogaritev
ridicd problema cronologiei siturilor rupestre. Autorul
considera ci stabilirea cronologiei méanastirilor rupestre
este dificild din cauza lipsei stratului cultural in acestea,
depunerile depistate fiind ulterioare functiondrii lor. De



354 RECENZII §I NOTE BIBLIOGRAFICE 10

asemenea, inscriptiile lapidare, desenele §i simbolurile
crestine sunt marturii neconcludente in elucidarea
problemei cronologice, perioada aparitiei acestora pe
peretii complexelor fiind incertd. Sunt stabilite doua
categorii de biserici i manastiri rupestre in functie de
inceputul perioadei de activitate a acestora. Primul grup
cuprinde lacasurile care au inceput si functioneze de la
sfarsitul secolului al X-lea si pana in secolul al XIII-lea si
al doilea grup, cele din secolele XIV-XV, autorul
constaténd cd 70% din totalul monumentelor atestate au
apdrut in secolele XIV-XV.

Una dintre controversele istoriografice o constituie
problema cauzelor care au determinat aparitia bisericilor
parohiale. Aparitia acestora, constati autorul, a fost
legatd de procesul evolutiei vietii urbane in aceste
agezdri. Spre deosebire de majoritatea cercetitorilor care
leagd aparifia lor de migcarea iconoclasta din Bizant,
Jurii Mogari¢ev considerd ci edificarea licasurilor
rupestre a avut loc intr-o perioada posticonoclasta, atunci
cand regiunea Crimeii cunogtea stabilitatea politico-
economicd, remarcnd aceiagi situatie si  pentru
Capadocia, teritoriu, la fel, inclus in Imperiul Bizantin in
acea perioadd. Situatia topografici si vestigiile
arhitectonice (tipul bisericii, planimetria) indic3, de
asemenea, aparitia acestora nu mai devreme de secolele
XII-XIII. Autorul prezintd aceste argumente in contextul
istoriei politice, economice i religioase a Bizantului. El

considera ci aparitia lacagurilor rupestre din sud-vestul
Crimeii a fost determinatd de raspandirea isihasmului.
Astfel, se conchide c#, acestea contureazd, de fapt,
hotarul rispandirii influentei bizantine in regiune.

Un spatiu extins in economia lucrarii il ocupd
materialul ilustrativ, care cuprinde 356 de planse cu
desene si fotografii. Astfel, din cele 382 de pagini ale
lucririi, doar 102 de pagini ocupa textul §i 272 de pagini
sunt consacrate ilustratiei. Acestea cuprind harti
topografice ale ,oragelor rupestre”, in unele cazuri cu
indicarea curbelor de nivel, desene grafice cu planimetria
complexelor de cult, vestigii lapidare etc. O categorie
deosebitd din cadrul ilustratiei aceastei lucriri este cea a
unor gravuri din secolele XVIII-XIX si a unor fotografii
dupd materiale inedite din Arhiva Muzeului de
Etnografie din Crimeea sau din Arhiva Rezervatiei
arheologice din Bakh¢isarai.

Lucrarea prezintd anumite carenfe fin lista
bibliograficd anexati. Spre exemplu, lipsesc toate
accentele necesare in titlurile de limba franceza. Dincolo
de unele inadvertente tinem si relevim valoarea
deosebitd a acestei lucriri, remarcabila ca repertoriu vast
al monumentelor rupestre §i pretios ghid in studierea
istoriei vietii spirituale din Crimeea.

LUDMILA BACUMENCO

I. G. KONOVALOVA, V. B. PERKHAVKO, Drevnjaja Rus' i Niznee Podunav’e (Rusia veche §i regiunea
Dundrii de Jos), Pamiatniki Istori¢eskoj Mysli, Moskva, 2000, 272 p.

Istoriografia rusa, apreciabild din punct de vedere
cantitativ, a lasat cercetatorilor impresia imbratisarii unor
tendinte oculte, tendentioase si conotatii pro domo,
strdine de rigorile si idealurile gtiintei istorice. Cu toate
acestea, unii specialisti rugi reusesc si se detaseze cu
succes de carentele conturate mai sus, completind astfel
tezaurul de contributii stiintifice pentru reconstituirea cat
mai exactd a istoriei regionale si universale. Asadar,
lucrarea de fafd implineste asteptirile istoricilor. Lipsa
subiectivismului §i a sentimentelor nationale, demonstratiile
impecabile, decriptarea nefortatd a informatiilor oferite
de izvoare — numeroase de altfel — bibliografia vasti,
coroborarea find a stirilor medievale sunt doar citeva
dintre aspectele distinctive ale volumului. Singura
rezervd care ar putea apdrea vis-a-vis de prezenta
contributie ar fi aceea ca — din pacate — scrisi in limba
rusd, ea va limita substantial numarul cititorilor romani,
iar traducerea §i publicarea in limba roméni poate fi
considerati ca o chestiune greu realizabila.

Volumul pare a fi mai degrabd un cumul tematic
de articole ale celor doi semnatari — I. G. Konovalova si
V. B. Perkhavko — si contine noua capitole insotite de
introducere, concluzii, anexe cartografice §i cu izvoare
medievale scrise §i bibliografia, aceasta cuprinzind un
numir impresionant de lucrari, jumitate fiind in limba
rusi si cealaltd jumatate din alte limbi. Majoritatea

lucrarilor din ultima categorie sunt ale cercetétorilor
romani; cu ajutorul unora dintre acestea — fapt recunoscut
de cdtre autori — a prins contur volumul de fatad. Nu
lipsesc desigur abrevierile, indicele de nume si cel
geografic. Fiecare anexd ce reproduce izvoarele scrise
este Tnsotitd si de observatiile semnatarilor monografiei.

in spiritul acelorasi remarci tehnice asupra
volumului, trebuie si se noteze ci el se compune din
doua parti; prima, priveste orasele de la Dunarea de Jos si
a doua, urmireste relatiile Rusiei Vechi cu zona Dundrii
de Jos.

Prima parte a lucririi este compusa din capitolele
[-VI privind orasul Kievet (Icap), Durostorum-ul
medieval si relatiile lui cu Rusia (cap. II), o analiza si
interpretare a dorintei cneazului kievean, Sviatoslav
Igorevici, de a se stabili in Pereiaslavet pe Dundre (cap. III),
Barladul din cronica (cap. 1V), mult controversatul oras
Dicina (cap. V) si ultimul capitol al acestui segment care
este dedicat orasului Chilia. Iar partea a doua dezvolta in
trei capitole problema relatiilor Rusiei Vechi cu Dundrea
de Jos. Pentru cunoscdtori, cel putin enumerarea
problemelor discutate §i analizate in volumul de fati face
ca interesul pentru lucrarea cercetitorilor rusi sa creasca.

Atat in primul capitol, cat si in celelalte, izvorul de
plecare pentru fiecare problema este cunoscuta Povestire
a vremurilor de demult, informatii coroborate — dup caz
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— cu alte stiri rusesti ale Primului letopisef din Novgorod,
Letopiseful de la Ipatievsk, Lista oraselor rusesti
indepdrtate §i apropiate etc.; nu lipsesc nici sursele
bizantine, arabe §i vest-europene — in special italiene.
Povestirea vremurilor de demult contine citeva date
despre legendarul cneaz Kie, intemeietorul orasului Kiev;
acesta ar fi infiintat i o cetituie la Dunirea de Jos,
numitd Kievet. V. B. Perkhavko, autorul acestui capitol,
pune la indoiala realitatea istorici a celor de mai sus, mai
ales ca se pare cd cneazul Kie nici nu a existat. Desi
cronicarii rusi din secolul XVII au situat Kievetul undeva
in apropiere sau chiar pe locul Kievului de pe Nipru,
istoriografia, incepand cu secolul XIX, se orienteazi spre
Dunidre. Divergentele specialistilor nu se opresc aici,
Kievetul fiind identificat cu Kovin (la est de Belgrad),
Chilia, Kiatra (mai jos de Silistra), Caneni (aproape de
Briila).

Avind in vedere faptul ci orasul Kievet din
cronicd trebuie cdutat anume in acea parte a regiunilor
dundrene care a avut strinse legituri cu Rusia
premongola, acolo unde se orientau incursiunile kievene
din secolele X—XII, autorii considerd ci este vorba
despre o asezarea dintre Beroe si Carsium, la Garliciu.
Argumentele aduse nu sunt de neglijat: izvoarele
cartografice din secolele XVI-XVIII (dar care au utilizat
informatii mult mai timpurii) atestd la gurile Dundrii o
agezare ,,Cio”, ,,Cium”, ,,Cius”, ,Zius”. Consonanta
toponimului ,,Cios” cu numele Kievului de pe Nipru l-a
indemnat pe cronicar sa plaseze acest centru la Dunirea
de Jos in spiritul propriilor sale idei despre originea
dunéreana a slavilor.

V. B. Perkhavko subliniaza c3 ,partea dunireanad”
a Povestirii vremurilor de demult, despre infiintarea
Kievet-ului de citre legendarul conducitor Kie sunt
plasmuiri ale cronicarului.

Capitolul urmator, Durostorum-ul medieval gi
Rusia, semnat de acelasi autor, incepe cu o scurtd
incursiune in istoria timpurie a oragului pana in secolul
XIV. Miezul problemei este continutul real al tratatului
incheiat la Durostorum de cdtre rusi §i bizantini in urma
batiliei din 971. Acordul de fatd a fost semnalat de
acelasi izvor rusesc, Povestirea vremurilor de demult, dar
si de alte surse de sorginte bizantind (Leon Diaconul,
Ioan Zonaras, loan Skilytzes).

Incompatibilitatea unor stiri din letopisetul rusesc
cu acelea din izvoarele bizantine complicd insd munca
specialistilor impartiti si in acest caz in diverse tabere.
Pentru cd izvorul rusesc se bazeazd in principal pe
relatdrile orale ale drujinilor lui Sviatoslav, autorul
acordi o mai mare credibilitate surselor bizantine.
Asadar, in timpul preliminariilor tratatului, cneazul
kievean a trimis soli la loan Tzimiskes care nu se afla in
Durostorum, ci intr-o tabara din apropierea orasului. in
realitate, Durostorum-ul era atunci in madinile lui
Sviatoslav. Obligatiile rusilor, legate de jurdmantul lor de
a nu mai ataca Bulgaria, Bizantul si posesiunile lui din
Crimeea, sunt relatate si de Povestirea vremurilor de
demult care tac insd in privinta acelora asumate de
bizantini. Acest aspect este clarificat in urma consultarii
surselor bizantine §i priveste liberul acces al rusilor spre

patrie si reinceperea relatiilor comerciale normale dintre
Bizant si Rusia.

Traducerea corectd a cronicii lui Leon Diaconul
aratd ci nu rusii le-au dat péine bizantinilor, ci invers,
primii s-au rugat romeilor si le ofere grau pentru a avea
de maéncare pani cand vor ajunge in patrie. De aici si
observatia ca rusii nu aveau suficient grau in comparatie
cu bizantinii. Insusi comerful cu grau al Chersonesului
depindea de importul din Asia Mic3, ceea ce indica faptul
cd la Constantinopol nu s-a prea auzit de graul rusesc.

Relatiile economice, culturale si politice ruso-
bizantine au continuat §i dupd acest conflict, fiind
impulsionate §i de cucerirea Bulgariei de citre Bizant,
care in acest mod se apropia teritorial de Rusia. Ultima
stire a izvoarelor rusesti despre Durostorum se afld in
Lista oragelor rusegti indepdrtate gi apropiate.

Capitolul al treilea, intitulat Vreau sd locuiesc in
Pereiaslavet pe Dundre, incearca in special sd localizeze
agezarea 1n cauzd, aspect care nu este nici de aceastd dati
lipsit de opinii contradictorii. Singurul autor care
localizeazd Pereiaslavetul la Dunirea de Jos, desi nu a
fost niciodatd acolo, este al-Idrisi. ,,Barasclafis”
(Bereiaslavet) s-ar afla — potrivit geografului arab — undeva
intre ,,Dristra” (Silistra) i ,,Dicina” (Vicina), la patru zile
de drum spre est. impreuni cu dificultatea inca prezenta
de a se localiza orasul Vicina, stirea este confuzi si din
cauza neconcordantei cu izvoarele cartografice mai térzii,
din secolele XV-XVII, care plaseazi ,,Proslauiza” pe cel
mai sudic brat al Dundrii, aproape de varsarea in mare.
Totodatd se manifestd rezervd fatdi de echivalenta
Stravico-Proslavita-Pereiaslavet.

Asezarea de la Dunire este identificatd cu satul
Nufirul de pe malul drept al bratului Sfantul Gheorghe,
la 8-20 km sud-est de orasul Tulcea, intrucit numele
vechi al satului a fost pana in secolul XX Prislava si este
atestat de numeroase izvoare incepand cu ultimul sfert al
secolului XVIIL In plus, in apropiere s-au identificat
urmele unui orag medieval cu fortificatii de piatra si alte
vestigii arheologice din secolele X—XIV pe o suprafati
de cateva hectare.

Evenimentele istorice legate de activitatea lui
Sviatoslav Igorevici, relatate de cronica, ar trebui insi
atribuite Pereiaslavefului Mare — capitala statului bulgar
—, convingere datorata analizei diverselor cronici si altor
tipuri de izvoare scrise rusesti §i bizantine. S-a atras
atentia asupra faptului cd autorii cronicilor rusesti
confundau Pereiaslavul cu Preslavul bulgaresc si
Pereiaslavetul. Perioada de redactare a cronicii, tarzie
fata de evenimentele relatate, isi spune §i de aceasta dat
cuvantul in privinja gradului de veridicitate. Asadar,
cneazul kievean Sviatoslav Igorevici, n timpul
incursiunilor dunirene din 967-971 afirmase in fata
curtenilor sdi cd ar dori si-si stabileascd resedinta la
Pereiaslavet pe Dundre, care ar fi dupd autori
Pereiaslavetul bulgiresc, cunoscut §i sub numele de
Pereiaslavetul Mare potrivit versiunii propuse de
P. Diaconu. Anume sub zidurile acestui oras s-a produs
prima confruntare ruso-bulgard din anul 967, relatata de
cédtre Leon Diaconul.

Un alt capitol este dedicat controversatei relatii
dintre cneazul halician Ivan Rostislavici Berladnicul si
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Berladul din cronica. Desi autorii recunosc de la inceput
cad diploma din 1134 — pe care se bazeazi aceastd
polemici istoriograficd — este un fals intocmit de citre
B. P. Hasdeu, se propune o reanalizare a problemei
intrucdt mai apar persoane (relativ recent ,diploma
barlideand din 1134” a fost analizatd drept un izvor
veridic de catre R. A. Rabinovici in Stratum plus, nr. 6,
2000, Sankt Petersburg — Chigindu — Odessa), care
utilizeaza i oferd credibilitate ,,izvorului” in discutie! Nu
se neagd interesul cnezilor rusi pentru regiunea Dundrii
de Jos, insd cercetdrile arheologice dezmint ipoteza
existentei unor stabilimente indelungate rusesti din
secolul XII in bazinul Barladului, cét si intre Prut si Siret.
Descoperirile accidentale ale catorva encolpioane rusesti
la Cébesti (secolul XIII), Codiesti (secolul XII) etc.
sugereazd doar apariia in regiune a unor grupuri
disparate de rusi.

Viata lui Ivan Rostislavici, zis Berladnicul, a fost
tumultoasd si plind de primejdii. Ridicat impotriva
unchiului s3u, s-a refugiat la Dundrea de Jos, dupi un an
a plecat la Kiev §i s-a pus sub protectia cneazului
Vsevolod Olgovici, adversarul Haliciului. Devenit cneaz
pribeag, s-a retras pentru un timp in bazinul raului
Barlad, de unde vine §i porecla sa. Dupd moartea
protectorului sdu, in 1146, el s-a pus in slujba cneazului
cernigovean Sviatoslav Oligovici. Nu i-a rimas
credincios nici acestuia §i a trecut impreund cu
mercenarii sdi de partea cneazului Rostislav Mstislavici,
unde a stat la fel de putin. in 1148, protejat de cneazul
Iurii Dolgorukii, a asediat Novgorodul, iar ulterior a
participat la cucerirea Kievului.

Tradat de suzeranul sidu, Barladnicul a fost trimis
incdtusat de la Suzdal la Kiev, in urma cererii ginerelui
lui Iurii Dolgorukii, noul cneaz halician Iaroslav
Vladimirovici Osmomasl. Datoritd unor imprejurari
norocoase, prizonierul a scipat si s-a ascuns la Cernigov.
S-a retras iardsi in stepd, la cumani, §i impreund cu
acestia, la Dunirea de Jos, a fost autorul unor actiuni
pirateresti asupra cor#biilor si pescarilor din Halici. Ivan
Berladnicul si-a repliat fortele i a pornit contra lui
laroslav Osmomasl, dar fira succes. in cele din urma, el
a fost prins de catre bizantini la Tesalonic, unde a si
murit asasinat probabil de autorititile interesate de
alianta cu cneazul halician.

Dupd cum se observd, prezenta lui Ivan
Berladnicul in regiunile roménesti a fost episodica si nu
este vorba despre existenta in zona Barladului a unui
vechi cnezat rusesc. ,Specificul erorilor, pgreselile
arheografice si — in fine — neconcordantele istorice”
indic# clar faptul ca ,,diploma bérlddeana din 1134” este
un fals. Nici un izvor din secolele XII-XIII — in afari de
»~diplom3” — nu atestd orasele Barlad, Micul Halici
(Galati) si Tecuci. Nici Lista oragelor rusesti... nu le
mentioneazd, Barladul luind fiintd abia la inceputul
secolului XV, Tecuciul in anii 30 ai secolului XV, Galati
mai tarziu — in secolul XVI. Descoperirile arheologice nu
au surprins viata urbani in bazinul Barladului in secolul
XII. Letopisetul de la Ipatievsc, cel mai detaliat in
privinta vietii lui Ivan Rostislavici, nu l-a numit niciodata
»barladnicul”. Dupa cronici, ,,barlad” este o regiune de

refugiu pentru nesupusi, a rugilor liberi, a cnezilor
respinsi si nicidecum un oras.

O alt3 problema care a suscitat interesul autorilor a
fost cea legatd de Vicina. Controversele istoriografice
legate de acest orag fintrunesc o vastd colectie de
contributii iar continutul lor este in general cunoscut de
citre cercetitori. Propunerile pentru localizarea acestui
centru de la Dunirea de Jos s-au orientat spre Tulcea,
Nufiru, Mahmudia, Ismail, Isaccea, Niculitel, Micin,
Cernavoda si Pacuiul lui Soare.

Izvoarele consultate — Despre administrarea
imperiului de Constantin Porfirogenetul, Alexiada Anei
Comnena, harta lui al-Idrisi, un letopise{ vechi rusesc
(nu se mentioneaza titlul), stirile lui Wilhelm de
Rubruck, Rukn ad din Beibars, Abu-l-Feda, an-Nuvairi,
al-Umari, Ibn Khaldun, al-Qalqasandi, izvoarele italiene
si bizantine din secolul XIV etc. i-au convins pe autori ca
Vicina-Sacgea-Dicina sunt una §i aceeasi asezare §i este
localizati la Dunirea de Jos, la Isaccea.

in afara de problema localizarii Vicinei, se trateaza
in citeva subcapitole situatia dominatiei mongolilor la
Dunirea de Jos in secolele XIII-XIV, comertul
international al orasului in secolele XIII-XIV, cu
observatia ci negustorii italieni controlau tranzactiile
economice de aici. Faptul ci multi specialisti nu
utilizeazi toate tipurile de izvoare explicd diversitatea
opiniilor vis-a-vis de localizarea Vicinei, dificila si din
cauza inexistentei cercetarilor arheologice intensive la
cetatea medievala de la Isaccea. Autorii nu mentioneazi
la care cetate de la Isaccea se referd. Aici se pastrau
ruinele a doui cetiti: Noviodunum (care este cercetata in
prezent de echipa de arheologi de la Muzeul Judetean
Tulcea, in frunte V. H. Baumann si D. Paraschiv), iar alta,
aflati deasupra unei cariere de piatré, pastra in 1998 doar
o muchie de zid, restul pierzdndu-se pentru totdeauna. In
lipsa informatiilor arheologice mai consistente, autorii se
bazeaza mai mult pe relatirile scrise §i mai putin pe cele
numismatice, geografice §i toponimice.

Argumentul principal contra identificarii Dicinei
cu Isaccea este cel al numelui bulgar paralel pentru
I[saccea, Oblucita. Nu este greu de observat cd aceste
toponime nu sunt contemporane §i s-au schimbat
reciproc. Vicina apare pentru ultima datd in izvoare n
anul 1465, cind s-au retras si italienii de la Dunérea de
Jos. in acelasi timp, in scrisoarea lui Vlad Tepes din
1462 citre regele maghiar Matias Corvin apare pentru
prima data numele ,,Oblucita”.

Capitolul sase, intitulat Orasul comercial Chilia,
trateazi subiectul in patru subcapitole tematice. Autorii
localizeazd Chilia Veche undeva in sudul bratului
omonim - incertitudinea plasamentului datordndu-se
carentei cercetdrilor arheologice. Aparitia orasului este
legatd de evolutia geologica a Deltei Dundrii, in timpul
cdreia cursul principal al fluviului s-a transferat de la
bratul sudic la cel nordic. in urma acestui fenomen din
Antichitate, centrele comerciale din sudul Deltei s-au
stins si au aparut altele noi la nord, datoritd schimbrii
rutei vaselor comerciale. In continuare, autorii analizeazi
primele stiri despre Chilia §i considerd ca identificarea
AKklibei lui al-Idrisi cu Chilia se bazeaza in primul rdnd
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pe argumente lingvistice, iar stirile istorice conduc mai
curand spre Lycostomo.

Lycostomo (in traducere ,,gura lupului”) ar trebui
ciutat in stdnga bratului Chilia, unde existd §i astdzi un
toponim cu semnificatie asemdnitoare — Vélkovo,
aproape de Periprava. Datele hidrografice sustin c3 albia
bratului Chilia a curs in evul mediu chiar pe langa
actualul Valkovo. Akliba pare a fi mai mult un termen de
descriere a orasului (fortificat), intrucat al-Idrisi il
cunogtea doar din descrierile célatorilor care nu au retinut
numele local. in istoriografie s-au conturat doua pareri,
una considerand ca Lycostomo gi Chilia sunt un singur
orag, si alta cd este vorba despre doud orase distincte.
Autorii subscriu celei de a doua péreri, venind, ca si in
celelalte cazuri, cu argumente convingitoare. Lycostomo
si Chilia alcituiau totodatd un singur organism
administrativ si social-politic, in care prima cetate era
centru cu atributii administrative, iar a doua indeplinea
functii economice secundare, rimanind pentru o lungi
perioada — cel putin pani la inceputul secolului XIV — o
agezare mica.

Un alt subcapitol trateazi comertul Chiliei in secolul
XIV dupd izvoarele documentare de provenientd diversa.
Se constatd ci la Chilia, ca si la Pera, Caffa i Moncastro,
negotul se afla in mdinile italienilor. Putinele relatiri despre
Vicina si Moncastro, care se intilnesc in actele notariale
ale Chiliei, sugereaza faptul ca factoriile genoveze nord-vest
pontice erau legate relativ putin intre ele. Aproape
toate operatiunile comerciale ale lor erau orientate spre
exportul de grane spre Pera, de unde, in sens invers,
ajungeau produsele megtesugaresti, mai ales stofele.

Partea a doua, compusi din capitolele VII, VIII si
IX, se referd in special la raporturile Rusiei Vechi cu
Dundrea de Jos. Cronicile rusesti vorbesc despre relatiile
cu aceastd regiune, cu referire la o perioadd mai tarzie a
istoriei vechi rusesti — inceputul secolului XII, autorii
apeland in capitolul VII la izvoarele stréine.

Potrivit Povestirii vremurilor de demult, in 907
rugii au atacat Constantinopolul, dup3 care s-a incheiat
tratatul cu Bizantul, in intelegere figurdnd si prevederi
comerciale. Constantin Porfirogenetul relata despre
ambarcatiuni rusesti care poposeau la Sulina si in alte
centre pani la raul Dicina (Camcia, Bulgaria). In anii 30
ai secolului X rutele comerciale rusesti erau amenintate
de ncordarea raporturilor ruso-bulgare. Pacea bulgaro-
bizantind din 927 a dus si la schimbarea relatiilor ruso-
bulgare. Pentru pistrarea acestor rute comerciale rugii i-au
atras de partea lor pe pecenegi §i maghiari, o asemenea

coalitie antibulgara formandu-se inci din anii 20 ai
secolului X.

Sigur ca prezenta rusilor la Dundrea de Jos trebuia
sd influenteze populatia de aici, problema fiind discutata
in capitolul urmitor. in acest sens s-au conturat dou
versiuni: prima ipoteza sustine cd Rusia volano-halician
stipanea in secolul XII teritoriile carpato-nistriene pana
la Dunirea de Jos, iar cea de a doua cd nu era vorba
despre nici un fel de stipanire in zon&, considerandu-se
ca aici era ,fief’-ul bizantinilor. Potrivit autorilor, dupa
stirile lui al-Idrisi nu rezultd vreo legiturd directd a
rusilor cu Dunidrea de Jos. Pe harta lui, teritoriile rusesti
incep la est de Nistru. Stirile bizantine si vechi rusegti
atestd prezenta Rusiei la Dunérea de Jos in secolul XIIL
Concluziile de fata sunt dezvoltate in ultimul capitol
intitulat Negustorii vechi rugi la Dundre. Aici se reia
caracterizarea Dundrii, care se regéseste si in introducere,
si se analizeazi izvoarele scrise din secolele X—XIII ce
atestd negustori rusi in regiunile dunirene.

Din micul numar de izvoare despre negotul
Dunirii de Jos cu Rusia este cel mai mult utilizat
marturisirea cneazului Sviatoslav Igorevici despre
importanta comerciald a Pereiaslavetului. De la mijlocul
secolului XII un rol mai activ au jucat aici negustorii din
Halici, care ajungeau pe raurile Nistru i Prut i in Marea
Neagrd. Dupd informatiile arheologice, negustorii rusi
ajungeau rar mai sus de Durostorum §i nu treceau de
Portile de Fier. Aparitia in 1185 a Taratului Bulgar,
cucerirea Constantinopolului de citre cruciati in 1204 si
apoi invazia mongolilor s-au reflectat negativ asupra
relatiilor economice ale rusilor la Dundrea de Jos fin
secolul XIII. De atunci rolul preponderent l-au jucat aici
italienii.

Dupé cum se mentioneazi in concluzia lucrarii de
fatd, in istoriografia rusa s-au folosit pentru prima dati in
mod consistent argumentele arheologice, sfragistice si
numismatice drept surse importante.

Bazatd pe surse narative diverse (vechi-rusesti,
arabe, italiene, bizantine etc.), ca si pe un bogat material
arheologic, analizat cu discerndméint, monografia

-cercetdtorilor moscoviti Irina Konovalova i Valerii

Perkhavko se impune prin argumente bine chibzuite si
echilibrate, ca si prin subtilitati interpretative. Aceasta va
reprezenta fard indoiald un punct de reper pentru toti
cercetitorii medievigti care se vor apleca in viitor asupra
problemelor de ordin demografic, economic §i politic
aferente tinuturilor de la Dundrea Inferioara.

VITALIE JOSANU

Biblia 1688, text stabilit si ingrijire editoriali de VASILE ARVINTE si IOAN CAPROSU, Editura
Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”, I, volum intocmit de V. Arvinte, I. Caprosu, Al. Gafton, L. Manea,
Iasi, 2001, 540 + CXC p.; II, volum intocmit de V. Arvinte, I. Caprosu, Al. Gafton, L. Manea, N. A. Ursu,
Tasi, 2002, 541 - 1310 + XCII p.

A apdrut, in prestigioasa serie intitulatda Cdryi
Sfundamentale ale culturii romdne, o editie critici a uneia
dintre operele care intemeiaza, prin limb3, orice culturad

apartinidnd lumii crestine: Biblia. Evenimentul, desfasurat
in doud etape (anii 2001 i 2002), fsi justificd excelenta
prin monumentalitatea intreprinderii editoriale, privita
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din perspective diferite. Mai 1intdi, impune tinuta
tipografica de exceptie: doud volume in acelasi timp
elegante si masive. Cantitatea nu este, in acest caz, ultima
... calitate care trebuie apreciatd (1310 pagini de text, pe
doui coloane, §i nu mai putin 278 de pagini cuprinzand
aparatul critic), fiindcd efortul intelectual se masoard
adesea si in distantele de strabitut pe spatiile albe ale
hartiei de tipar.

Autorii editiei sint prea bine cunoscuti pentru
calificarea si competenta lor in domeniu, incat a stirui
asupra meritelor personale ale acestora ni se pare o
insistentd aproape tautologicd. Profesorii universitari
Vasile Arvinte §i Ioan Caprosu au stabilit si ingrijit
editorial textul, transcris cu multi si devotatd ribdare de
tinerii §i valorosii colaboratori conf. univ. Alexandru
Gafton si cercet. st. dr. Laura Manea. Cei dintdi au
format o echipi bine ,,antrenatd” pentru aceasti temerara
incursiune istorico-lingvisticd prin experienta editiei
filologice a primelor cinci carti (Pentateuh-ul) din Biblia
de la 1688, apdrute in seria Monumenta Linguae
Dacoromanorum incepind din anul aniversar (1988) al
tricentenarului ctitoriei confesionale si literare a lui
Serban Cantacuzino. Astfel se explica rapiditatea aproape
incredibild cu care acest nou proiect a fost finalizat §i
predat editurii: un an!

Cele doud opere editoriale nu trebuie confundate,
fiindcad editia pe care o prezentim acum, integrald, nu
reproduce, pur si simplu, textul anterior al cartilor
veterotestamentare deja publicate. O Notd asupra editiei
(din vol. I) precizeazi principiile editoriale, dificultitile
transcrierii in alfabetul latin a slovelor chirilice
(indeosebi a slovei iat', a iusurilor §i ierurilor), modul,
locul si masura interventiilor editorilor pentru corijarea
erorilor de tipar din textul original, pentru intregirea
prescurtdrilor, a cuvintelor trunchiate, pentru scrierea
numelor proprii §i pentru aplicarea normelor ortografice
actuale pe un text din secolul al XVII-lea. Din acest
punct de vedere, aceastd editie a Bibliei din 1688 va
deveni un model pentru generatia viitoare de filologi si
editori de texte vechi romanesti.

Acribia si eruditia autorilor sint evidentiate si de
un studiu care, pe misura cunoagterii sale, se va impune
ca moment de referintd obligatorie Tn istoria lingvisticii
roméanesti. In Normele limbii literare in Biblia de la
Bucuregti (1688), profesorul Vasile Arvinte sintetizeaza
in 188 de pagini (din cele cca. 1100 de pagini care s-ar fi
putut aduna in formatul tipografic al acestei editii)
observatiile §i rezultatele semnificative din cele cinci
studii care au insotit textele cartilor din Pentateuh (din
editia anterioard mentionatd), adiugind, in schimbul
omisiunilor selective, observatii $i material nou din
cercetarea unor parti ale Nowlui Testament. Acordand
egald atentie tuturor fenomenelor caracteristice limbii
Bibliei din 1688 (din fonetica, morfologie §i sintaxi,
formarea cuvintelor si lexic) studiul ajunge la constatari
importante, multe formulate pentru prima oara in legaturd
cu locul i rolul Cértii sacre in evolutia limbii roméane
literare. Din noianul de fapte si probleme, care nu pot fi

aici mentionate nici micar enumerativ, retinem doar
fenomenele generate de polisemie, de atractia paronimic
si, indeosebi, de calcul lingvistic (dupd limba greacd)
practicat de Nicolae Spatarul (Milescu) si de fratii Serban
si Radu Greceanu, procedeu identificat pe scard largd nu
numai in lexic, ci si in diverse constructii verbale si in
sintaxd, unde se reproduc structuri striine limbii roméne.
In contradictie cu aprecierile impresioniste indeosebi ale
unor istorici literari care vedeau in Biblia de la Bucuresti
un ,,model” de sintezi de limba roméneasca in sensul nec
plus ultra pentru veacul al XVII-lea, studiul aplicat si
obiectiv al faptelor nuanteazi calificativele, evidentiind
caracterul obscur si chiar ininteligibil al textului in (prea)
multe pasaje datorat in primul rnd calcului lingvistic.
,.Sinteza” realizati in Biblia de la 1688 trebuie inteleasd
ca interferenfd a ,normelor literare” caracteristice
Moldovei si T#rii Roméanesti. Un rezultat important al
acestui studiu este constatarea faptului ci limba traducerii
din slavond a Vechiului Testament (ms. 4389 de la
Biblioteca Academiei Romane, atribuit de dr. N. A. Ursu
episcopului Daniil Andrean Panoneanul) este mai
apropiati de normele limbii literare actuale decit limba
Bibliei de la Bucuregti. "

Cercetarea critici a textului editat acum este
completatd de doud importante studii filologice de la
sfargitului volumului al 1I-lea al Bibliei, 1688. Dr. N. A. Ursu,
specialist recunoscut pentru contributiile sale referitoare
la paternitatea multor traduceri §i texte anonime din
veacurile al XVIl-lea — al XIX-lea, semneazd Noi
informatii privitoare la manuscrisul autograf si la textul
revizuit al Vechiului Testament tradus de Nicolae
Spdatarul (Milescu), 54 de pagini (reproduse din cinci
numere ale revistei ,Limba romani”, 1988-1989),
consolidind astfel cu argumente convingitoare
identificarea sa mai veche (din studii publicate intre anii
1976 si 1986). prima revizie a traducerii Vechiului
Testament de cdtre Nicolae Spatarul s-a efectuat in
Moldova, de Dosoftei §i colaboratorii sii, apoi
manuscrisul a fost adus la Mitropolia Tarii Romanesti,
unde a fost copiat (ms. 45 de la Biblioteca Filialei Cluj-
Napoca a Academiei Romdne) sub indrumarea
mitropolitului Teodosie Vestemeanul.

A revenit dr. Alexandru Gafton sarcina de a
identifica modelul care a stat la baza versiunii Noului
Testament in studiul (32 de pagini) Relatia dintre Noul
Testament de la Balgrad (1648) si textul corespunzdtor
din Biblia de la Bucuregti (1688). Analiza comparati, la
nivelul fonetic, lexical si gramatical, a patru texte
susceptibile de a fi fost modelul cautat conduce, prin
eliminarea celor incompatibile, la o concluzie tranganta:
noua versiune a fost elaboratd pornindu-se de la textul
tiprit in 1648, cu transformari si interventii mult mai
profunde decat in cazul Vechiului Testament, in scopul
adecvirii maxime la textul original grecesc.

Cap de serie al traducerilor integrale ale Bibliei in
limba romani, opera din anul 1688 a stat la baza
versiunilor revizuite si tiparite de Samuil Micu la Blaj, in
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1795, si de mitropolitul Chigindului si Hotinului, Gavriil
Bianulescu-Bodoni la Sankt Petersburg, in 1819. Prin
aceastd preluare a textului Bibliei de la Bucuregti, ca
mostenire culturald, efortul citorva generatii de carturari
ne apare astizi intr-o perspectivd plind de semnificatii
pentru constiinta unititii nationale: Cartea Cirtilor s-a
tradus prin stdruinta unor invitati din toate provinciile

istorice romanesti. Cei céfiva eruditi moldoveni, care
acum au reevaluat aceastd mogtenire, se ageazi, cu
seriozitatea ticutd a gcolii critice iesene, in buna traditie a
faptuitorilor de opere nationale durabile. Momentul
trebuie consemnat cu gratitudine si responsabilitate.

MIRCEA CIUBOTARU

CONSTANTIN BURAC, Tinuturile Tarii Moldovei pdnd la mijlocul secolului al XVIII-lea, Editura
Academica, Bucuresti, 2002, 648 p. + 27 de harti incluse in text si o harta la sfargitul volumului.

Lucrarea de fata, aparutd la Editura Academica, in
anul 2002, intocmitd de dr. Constantin Burac, reprezint
prima monografie de anvergur referitoare la organizarea
administrativ-teritoriald a statului feudal Moldova.
Volumul este deosebit de util atit medievistilor cit si
celor interesati in cunoasterea unei laturi esentiale
referitoare la organizarea administrativ-teritoriald a
statului feudal roménesc de la rasarit de Carpati, pana la
mijlocul veacului al XVIII-lea. Este, in acelasi timp,
»ghidul” istoric, geografic, topografic si cartografic
necesar, prin cumulul de date oferite, celor interesati in
cunoagterea acestui important segment de istorie si
geografie-istorica din istoria statului feudal Moldova.

Complexele fenomene istorice care au precedat si
au urmat formarii statului feudal Moldova nu pot fi
urmirite decdt in contextul fiecdrei laturi esentiale in
ansamblul lor (economic, politic, demografic,
administrativ), in particular (abordiri fenomenologice),
dar si in cuprinsul interactiunile reciproce (conexiuni
directe si indirecte).

Pentru elaborarea acestui volum, cercetitorul
C. Burac a parcurs o vastd bibliografie abordind,
metodologic, studierea comparativi a izvoarelor istorice,
folosind, in acelasi timp, lucririle de specialitate
(monografii, lucrari de sinteza, studii, articole etc.). Prin
analiza riguroasd a datelor istorice, oferite de
»explorarea” migaloasa, tenace (efortul autorului fiind de
apreciat) a izvoarelor istorice, autorul reuseste si redea
imaginea completa a formarii si evolutiei componentelor
unitdtilor administrativ - teritoriale ale Moldovei feudale,
particularizdndu-le in devenirea lor istorico-geografica,
lucru mai putin abordat, pdnd acum, la o asemenea
dimensiune. Din acest punct de vedere, lucrarea in esenta
ei reprezintd un cumul impresionant de informatii istorice
prelucrate, spunem noi, matematico-statistic, catagrafic gi
cartografic, in vederea identificarii, analizirii si
prezentdrii unititilor administrativ-teritoriale si ale
componentelor lor.

Cartea, precedata de Prefatd (p. I-11I) (semnaté de
distinsul prof. univ. dr. lIoan Caprosu de la Universitatea
»Al 1. Cuza” din lasi) si Introducere (p. 1-4), cuprinde
cinci capitole: I. Forme de organizare a populatiei de la
Carpatii Orientali (p. 5-56); Il. Aparitia si formarea
tinuturilor (sfarsitul secolului al XIV-lea — domnia lui
Stefan cel Mare (p. 57-221); IIl. Evolutia tinuturilor

pdnd la Vasile Lupu (p. 222-388); IV. Evolutia
tinuturilor de la Vasile Lupu la reformele lui
Constantin Mavrocordat (p. 389-400); Concluzii
(p. 401-406); Sigle (p. 407-409); Bibliografie selectivd
(p. 410-426); Anexe (Lista agezdrilor din tinuturile
Moldovei pdnd la jumadtatea secolului al XVIl-lea
atestate documentar (p. 427-646), Cuprins (p. 647-648)
si Harta hotarelor tinuturilor Tarii Moldovei pdand la
mijlocul secolului al XVIll-lea.

Deosebit de utile sunt hartile tinutale ce insotesc
textul referitor la fiecare unitate administrativ-teritoriala,
cit 5i ansamblul lor dat de harta generald (Hotarele
Tinuturilor Tdrii Moldovei pdnd la mijlocul secolului al
XVIlI-lea) de la sférsitul lucrarii. Poate ci unele dintre
hirti ar fi trebuit completate §i cu alte localitati (sate)
atestate 1n izvoarele documentare; dim numai céteva
exemple privind unele sate din comuna Poduri, jud.
Bacdu: harta tinutului Trotug pdnd la mijlocul secolului
al XVIll-lea nu include satul Provozesti (Prohozesti,
com. Poduri, jud. Bacau) situat pe Tazliul Sarat, atestat
la 8 aprilie 1419 (lucrarea in discutie, p. 36; vezi si
Tezaurul toponimic al Romdniei, vol. 1, Repertoriul
istoric al unitatilor administrativ teritoriale, 1772—1988,
partea a doua, Editura Academiei Roméne, Bucuresti
1992, p. 948), care apare (Provdzdsti) in lista cu
localitatile tinutului Trotug (lucrarea de fati, p. 623) sau
satele Rusiiestii, Podurile, Valea Sosii (sau Sosanii;
Valea Soasei; Valea Sosei; vezi Tezaurul toponimic al
Romaniei, vol. 1, Repertoriul istoric al wunitdtilor
administrativ teritoriale, 1772—1988, partea a doua,
Editura Academiei Romaéne, Bucuresti 1992, p. 901,
1012, 1279), Mazanaiestii (sat disparut, amplasat intre
satele Cernu si Valea Sosii), intdlnit si cu numele
Madendestii, Mazdenestii, Maizincestii, Mizaneestii,
Mazanestii, Mazaniestii, Mazinestii, Mazaniestii,
Maizindestii, (Ibidem, p. 1279), Cernu (I/bidem, p. 216),
Bucsesti (apare in lucrarea lui C. Burac, cu numele
Bucsisti ?, in lista localitagilor din tinutul Baciu, p. 431)
semnalat la 18 octombrie 1456 (Mihai Costichescu,
Documente moldovenesti de la Stefan cel Mare, Urice i
ispisoace, surete, regeste, traduceri, Supliment la
documentele lui Stefan cel Mare, de I. Bogdan, Iagi,
1933, doc. 1, p. 1 ), apoi la 20 septembrie 1456
(Documenta Romanae Historica, A, Moldova, 11, doc. A
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(document indoielnic), p. 410) si la 2 octombrie 1460
(Ibidem, doc. 9, p. 39).

in aceasta carte Constantin Burac a analizat si a
definit, folosind o vast3 bibliografie si izvoare istorice,
aparitia i dezvoltarea organizirii administrativ -
teritoriale a statului feudal roméinesc de la rasarit de
Carpati. Analiza pertinents a fenomenelor istorice care au
condus la aparifia §i evolutia unititilor administrative
este realizatdi de autor prin abordarea intrinsecs,
sistematicd, a tuturor factorilor implicafi, directi si
complementari. Prelucrarea materialului documentar a
necesitat, acribie §i rigurozitate din partea autorului,
multi ani de trudi, rezultatele fiind insi pe misura
asteptdrilor. Demersul stiintific al autorului este
concretizat prin aceasti carte, un important instrument de
lucru, de folos medievigtilor si cititorilor interesati de
aceste probleme ale Istoriei Romanilor.

Eltelegerea dintru inceputuri a aparitiei, ca §i a
evolutiei structurilor organizatorice, administrativ-
teritorilale, este abordata, asa cum este si firesc, de autor
in primul capitol (I. Forme de organizare a populatiei
de la Carpatii Orientali (p. 5-56). Retrospectiv, datele
sunt surprinse, in esenta lor (subcapitolul L/. Unitdti
socio-teritoriale in spatiul romdnesc est-carpatic pana in
a doua jumdtate a sec. XIV, p. 5-22), dupa retragerea
aureliand §i in continuare, structurile etno-teritoriale
autonome, aga numitele romanii populare, fiind precizate
in cadrul evolutiei contextelor istorice interne (formatiuni
politice prestatale, forme de organizare de tipul
cnezatelor si voievodatelor, cunoscute sub numele de
tdri) si externe (raporturile cu vecinii: Imperiul Bizantin,
Ungaria, Polonia, Hoarda de Aur, Papalitatea). Existenta
formelor de organizare ale populatiei roménesti din
Moldova inainte de sec. al XIV, sunt bine conturate de
autor, acestea fiind, aldturi de celelalte componente
(economie, social, politic, demografic) esentiale pentru
intemeierea statului feudal Moldova.

Demersurile analizei problemelor aflate in discutie
sunt continuate, cu diferite nuantiri, pentru a doua
Jjumtate a sec. al XIV-lea (subcapitolul 1. 2. Forme de
organizare administrativ-teritoriald a populafiei romdnegti
est-carpatice in a doua jumdtate a secolului al XVI-lea,
p. 23-56). Autorul inregistreazi evenimentele
contextului intern s§i extern referitoare la crearea
formatiunii lui Dragos (asa numita marcd) la risiritul
Carpatilor Orientali (primul descdlecar), incercand, atit
cat oferd sursele existente, o delimitare teritoriald a
acesteia si a spatiilor ,,autonomiilor locale”, continuidnd
cu Moldova Iui Bogdan ,, Infemeietorul”, Petru I Musatinul
si urmasii. Nuantarea, pe care o realizeazi autorul
volumului, privind unitatea socio-geografica, structuri
teritorial-politicd, Cdmpul lui Dragos (p. 15, 33-46),
dintre apele Bistritei §i Tazldului, este meritorie,
aducdndu-se unele date suplimentare referitoare la
spatiul, structurile si evolutia acestei formatiunii devenita
apoi finutul Neamt, partea de sud (zona Tazldului Mare si
a Tazldului Sarat) fiind, ulterior, la tinutul Trotugului.

Densitatea informatiilor referitoare la constituirea
si evolutia tinuturilor statului feudal Moldova se regisesc

in analiza pe care o face autorul in cuprinsul cap. II.
Aparitia si formarea tinuturilor (sfarsitul secolului al
XIV-lea — domnia lui Stefan cel Mare (p. 57-221), fiind
partea cea mai consistentd a lucrdrii. Demersul autorului
cumuleazi informatiile din izvoarele istorice referitoare
la formele de organizare administrativ-teritoriale cum ar
fi: Tinutul Suceava (p. 57-65, 248), Tinutul Tetina-
Cemiuti (p. 66-82), Tinutul Hotin (p. 83-86), Tinutul
Dorohoi (p. 87-90), Tinutul Neamt (p. 91-102), Tinutul
Hérldu (p. 103-114), Tinutul Trotus (p. 115-120),
Tinutul Adjud (p. 121-125), Tinutul Roman (p. 126-132),
Tinutul Carligatura (p. 133-135), Tinutul Iasi (p. 136-145),
Tinutul Vaslui (p. 146-150), Tinutul Tutova (p. 151-154),
Tinutul Barlad (p. 155-157), Tinutul Tecuci (p. 158-164),
Tinutul Covurlui (p. 165-171), Tinutul Soroca (p. 172-176),
Tinutul Orhei (p. 177-182), Tinutul Falciu (p. 183-188),
Tinutul Horincea (p. 189-193), Tinutul L3pusna
(p. 194-198), Tinutul Tigheci (p. 199-201), Tinutul
Putna (p. 202-205), Tinutul Tighinei (p. 206-211),
Tinutul Chilia (p. 212-215), Tinutul Cetatea Alb3
(p. 216-221).

in cap. 1. Evolutia tinuturilor pind la Vasile
Lupu (p. 222-388), autorul reia (pe baza datelor
disponibile) analizele referitoare la dezvoltarea
structurilor teritorial administrative amintite mai sus,
acestea fiind discutate din punct de vedere numeric
(A. Evolutia numericd a finuturilor pdand la Vasile Lupu;
1. Pand la jumadtatea sec. XVI; 2. A doua jumatate a
sec. XXVI, Perioada de la Mihai Viteazul la Vasile
Lupu; p. 222— 247) si a hotarelor (B. Hotarele tinuturilor;
p. 248-389).

in cap. IV. Evolutia tinuturilor de la Vasile Lupu
la reformele lui Constantin Mavrocordat (p. 389—400)
sunt continuate discutiile referitoare la structurile
teritorial-adminstrative,

Capitolele amintite mai sus sunt insotite de harti
intocmite pentru fiecare unitate teritoriald-administrativa,
conferind, astfel, suportul cartografic util pentru
documentarea celor interesati.

Concluziile (p. 401-406) autorului lasi (poate
deliberativ) cititorului, prin continutul lor concis (parca
disproportionate fat3 de extinderea volumului), sarcina s&
caute informatiile care-i sunt necesare in lucrare. Pentru
alcituirea volumului autorul s-a confruntat, aga cum
subliniazi, nu cu putine dificultti ,,...pe de o parte, cu
penuria surselor informative, iar pe de alta, cu
parcimonia acelor izvoare istorice care s-au mai pistrat”
(p. 401).

intocmirea listelor localitatilor (in  ordine
alfabeticd) pe tinuturi, avind ca sursd izvoarele
documentare (Lista agezdrilor din tinuturile Moldovei
pand la jumdtatea secolului al XVIll-lea atestate
documentar; p. 427-646), realizare singulard pand acum,
este bine venitd pentru cei interesati in acest domeniu,
dar precizim faptul ca fiecare localitate din liste contine
numai o singurd dati referitoare la atestarea
documentars, ceea ce este insuficient atit pentru
translatia diferitd a numelui respectivei localitafi cat si in
ceea ce priveste evolutia ei in timp (ddm un exemplu:
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Provozesti, sat pe Tazldul Sarat <Prohozesti, com.
Poduri, jud. Bac3u>, atestat la 8 aprilie 1419 [DRH, A,
Moldova, 1, doc. 45, p. 65 si p. 489]; Proviazisti, 15
septembrie 1636, martor din... [DRH, A, Moldova, XIII,
doc. 512, p. 566 si p. 750]). O lucrare referitoare la
aceastd problem# ar fi bine venitd pentru demersul
stiintific al cercetarii.

Autorul semnaleaza si alte directii de cercetare,
cum ar fi necesitatea alcatuirii unor sinteze de istorie
economica, geografic3, de demografie regionala etc.

Cartea deschizitoare de drumuri a domnului
C. Burac este un pretios instrument de lucru, un volum
de referintd pentru cei interesati de studierea organizirii
administrativ — teritoriale a statului romanesc medieval
de la risarit de Carpati. Eforturile sale sunt rasplatite prin
aceastd lucrare de anvergurd, pentru care meritd
felicitdrile celorlalti cercetétori.

VASILE BILIUS

ARCHAVS. Studii de istorie a religiilor, VI, 2002, fasc. 1-2 (p.1-238) si fasc. 3—4 (p. 241-476).

Revista Archavs, publicatie editatd de citre
Centrul de Istorie a Religiilor din cadrul Facultdtii de
Istorie a Universitatii din Bucuresti, avind drept redactori
responsabili pe Eugen Ciurtin, Gabriela Cursaru, Mihail
Neamtu si Mihaela Timus, a ajuns la cel de al saselea
tom ce cuprinde doui volume (patru fascicule).
Beneficiind de girul a numerosi cercetitori roméani — o
dovada in acest sens o reprezintd prezenta in Comitetul
stiinific de patronaj a unor nume de referintd ale
istoriografiei roménesti, cum ar fi Paul Cernovodeanu
sau Petre S. Nasturel, revista se doreste a fi §i un
instrument de dialog cu lumea stiintificd internationald,
dialog inlesnit si de afilierea Asociatiei Roméane de
Istorie a Religiilor ca membrd a European Association
for the Study of Religions si a Association Internationale
d’Histoire des Religions. Cele doud volume ale tomului
VI sunt primele apdrute dupa afilierea la organizatiile
mentionate, tocmai de aceea sunt publicate aici i 21 de
rezumate ale Congresului Asociatiei Europene pentru
studiul Religiilor, desfasurat la Paris, in septembrie 2002, cu
tema Le monothéisme: diversité. Exclusivisme ou dialogue?

Revista este structurati pe trei sectiuni: Stvdia,
Miscellanea si  Bibliographica, iar articolele sunt
redactate in limbile: franceza, englezi, germanid si
italian3. Tematica este extrem de variatd, mergind de la
mitologia antic3, iudaism, crestinismul primelor veacuri
si pand la problema contemporand a dialogului inter-
religios in cadrul unei societéti pluraliste. Un loc aparte
in economia revistei 1l ocupa spatiul acordat celor douad
mari personalitdfi pe care cultura roméaneasc3 le-a dat
acestui domeniu: Mircea Eliade §i Ioan Petru Culianu.
Evocarea celor doi in paginile revistei constid in
publicarea corespondentei lui Mircea Eliade cu diverse
personalititi stiintifice, dar §i in studii consacrate
metodologiei si conceptelor celor doi. Studiile cuprinse

A

in acest tom de cercetdtori provenind din medii

academice variate §i acesta este un merit incontestabil al
revistei. Amintim aici pe un Evanghélos Moutsopoulos
(Academia din Atena), Michiaki Okuyama (Institutul din
Nagoya), Jacques Dupuis (Universitatea Gregoriana din
Roma), Mihail Neamtu (Colegiul regal din Londra),
Ovidiu Cristea (Institutul de Istorie ,N. lorga” din
Bucuregti) si multi altii. Reprosurile care ar putea fi
aduse revistei sunt legate de lipsa de uniformitate
tematici dar i de numarul redus al studiilor de istorie
religioas3, domeniu distinct de cel al istoriei religiilor dar
nrudit cu acesta.

Un interesant capitol este si cel dedicat notelor
bibliografice, atdt datoritd prezentdrilor §i recenziilor
ultimelor aparitii editoriale, cat si datoritd suplimentului
bibliografic, menit s3 aducd la cunostinta cititorului
lucriri aparute in ultimii ani, cu precadere in strdinitate.
De altfel, redactorii revistei intenfioneaza si editeze o
lucrare intitulatd La bibliographie génerale de [’histoire
des religions en Roumanie (1797-1997), adresand in
acest sens o invitajie tuturor cercetitorilor interesati
pentru a colabora §i a contribui la reusita unui asemenea
proiect, primul demers de acest gen, in cadrul
istoriografiei romanesti.

Un alt aspect, ce conferd revistei o notd de
distinctie, il reprezinti forma sa grafica. In conditiile in
care multe dintre publicatiile stiintifice roménesti au
fncetat sau vor inceta sd mai apar, editarea unei reviste
cu o periodicitate regulatd, in limbi de circulafie
internationald si cu un aspect de sobrietate care impune
cititorului respect, nu poate fi decat un motiv de bucurie.
Revista poate concura cu succes cu publicatiile stiintifice
occidentale, ,,Arch®us”-ul aseminandu-se foarte mult,
din punct de vedere grafic, cu revista ,,Annales”.

LIVIU PILAT



