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CUVINTE CHEIE: producerea si cronologia monedelor geto-dacice.

in istoria ariticd a Romaniei, civilizatia dacica ocupd un loc de cea mai mare importanti. De aceea,
1stonograf a a facut eforturi insemnate pentru a o cunoagte cit mai bine sub toate aspectele sale. Dintre
acestea, monetaria dacici reprezintd o problemad cu foarte multe implicatii (economic, social, politic si
religios) pentru istoria Daciei preromane. Analiza documentului numismatic, la randul lui, a pus in fata
cercetdrii numeroase chestiuni dificile, pe care nu este locul sa le enumerdm acum.

Oricum, printre problemele cele mai discutate este si cea a cronologiei monedelor dacice. insa, in mod
surprinzator, desi ar fi fost utila pentru rezolvarea chestiunilor legate de datarea monedelor dacice, cercetarea
de specialitate nu a abordat indestulator pani acum problema locului unde s-a batut moneda locala §i cum era
organizata productia monetara. Cu alte cuvinte, in momentul de fata nu se cunoaste cu exactitate unde se aflau
atelierele in care se confectionau monedele: pe ldnga curtile regilor daci? in centrele economico-politice ale
uniunilor de triburi? in aglomerarile proto-urbane polifunctionale? sau in aria marilor centre religioase? Pentru
ada un rispuns satisfacator la aceasta intrebare, credem ca nu este lipsit de importanta si examinam si datele
cunoscute pentru alte arii geografice.

Dupia cum este gtiut, primele monede au apérut in aria rasiriteand a Marii Mediterane, pe coastele Asiei
Mici. Aici, la Efes (Ephesos), in templul ridicat pentru zeita Artemis (Artemision), sdpaturile arheologice din
anu! 1904, conduse de citre D. G. Hogarth, au dat la iveal si 93 de monede (multe de electron)'. B.V.Head a
considerat ca ele au alcatuit un depozit de fondare (Foundation-Deposif) al templului dedicat zeitatii amintite’.
Impreuna cu monedele s-au mai gasit peste 2 000 de obiecte din diverse materiale si cu destinatii felurite.
Cateva dintre acestea atrag atentia in mod deosebit: pastile, bulgiri, turte, lingouri si particule marunte — toate
din’ metal pretios (in special, din aur i electron) —, la care se adaugd unelte §i obiecte cu destinatie
necunoscuta, confectionate din metal comun (bare, cilindri, conuri, sfere etc.), o lingura de bronz s. a. La inceput,
aceste descoperiri au fost identificate ca fiind ofrande, ceea ce putea explica cantitatea si varietatea lor’.

Noile cercetari de la Artemision (1987-1988) au aratat ca templul A (unde au fost gasite cele mai multe
din obiectele amintite, inclusiv monedele) nu este cel mai vechi edificiu de cult. In urma scaderii panzei de
apa freaticd, sub templul mentionat au fost descoperite inca doud niveluri anterioare de constructii. $i in aceste
Straturi au aparut diverse obiecte, printre care, de asemenea, chiar §i monede de electron. Aceste noi informatii
’|~au condus pe A. Bammer (conducatorul cercetarilor recente de la Efes) la concluzia, ca asa-numitul ,,depozit
de fondare™, ca si celelalte materiale, reprezinta resturi de la ofrandele aglomerate in cadrul operatiilor de
trdtire din momentul pregatirii terenului pentru ridicarea unor noi constructii’. Plecind de la aceste
observatii, aparitia celor dintdi monede poate fi datata spre mijlocul secolului VII a. Chr. sau chiar mai
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inainte’. Mai mult, se poate presupune ci unele dintre monede au fost produse pe loc, intr-un edificiy a
templului, asa cum o dovedesc obiectele mentionate mai inainte®. Exemplarele de electron cu legenda Phanes
au putut fi chiar monede ale templului’.

O situatie aseminitoare s-a constatat §i la Sardes — capltala regilor lidieni —, unde s-a descoperit ¢
instalatie pentru a se obtine electrum din nisipul raului Pactolus si a se separa aurul de argint. Edificiul care o
addpostea era dotat cu lei ornamentali, iar in imediata sa apropiere se afla chiar un altar al zeitei Cibela,
Asocierea dintre Cibela si leu este bine cunoscutd. Aceste date arheologice fac plauzibila ipoteza, potrivit
ciireia, in acel loc, a existat un atelier monetar, unde au fost batute monede lidiene de electron (pentru regj;
Alyattes si Krmsos), imprimate cu capete de lei (emblema regatului lidian sub dinastia Mermnazilor) §i
legenda Wawel®,

Cu mult timp Tnainte de secolul VII a. Chr., in templele §i sanctuarele din Orientul Apropiat (Egipt,
Mesopotamia, Palestina, Regatul Hittit, Fenicia), dar si Je domeniile acestora, sunt foarte bine atestate (in
scris §i arheologic) variate i intense activitati economice’. Aproplat de Orient, i in spatiul egeean se constati
o situafie asemanatoare. Atat in lumea micenian, dar gi mai recent, pe langa temple s-a dezvoltat o economie
complexd. Cu toate cd micenienii nu au avut temple propriu-zise, ei posedau incinte sacre si locuri speciale de
cult chiar in palatele regale unde se desfisurau operatiile economice'®. Mai tirziu, in perioadele clasici $i.
elenisticd, templele si sanctuarele devin putermce nuclee economice §i ajung sd controleze chlar unele"‘
sectoare (indeosebi fi nanciare)''. v

Si in aria vesticd a Marii Mediterane, desi cu o oarecare intirziere, se constatd aceeagi evolutie 2
templului sau locului de cult, dupa cum o arati descoperirile din ltalia (Fondo Ruozzo) sau Spania'’. Nu
trebuie si omitem ca atelierul monetar al Romei antice a fost instalat, inci din secolul 111 a. Chr., chiar in
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templul- zeitei Juno Moneta, situat la extremitatea nordica a Capitolului. Acest fapt nu a fost intamplator,
intruoft Juno Moneta Regina intruchipa functia politica a consoartei iui Jupiter®, ‘

in lumea celtica de la nord de Alpi, o datd cu evolutia locurilor de cult fara edificii spre temple cu o

structurd bine definitd si organizata, se observa aceeasi tendinti. Templele incep treptat si cumuleze in grade
diferite -functii economice, pe langd cele religioase, sociale si politice. Cercetatorii acestor obiective
arheologice cred, de asemenea, ca unele monede locale gasite in temple au fost produse pe loc §i reprezinta
emisiuni ale tcmplelor“.
* .Inainte de a ne opri si asupra cétorva descoperiri din Dacia, trebuie sa mentionam ipoteza lui B. Laum,
care, cu mai mult timp in urma, a incercat si demonstreze ci moneda este un produs al economiei sacre.
Potrivit demonstratiei sale, ofrandele evolueaza de la real spre simbolic, iar rolul templului este acela de a face
posibild aceastd transformare. Obiectele miniaturale descoperite in temple constituie dovezi in acest sens,
pentru ca intr-o etapd ulterioard si se treaci si la inlocuirea simbolului real (miniaturi de securi, animale,
care etc.) cu cel valoric, adica moneda'’.

Cat priveste Dacia, voi aduce in discutie doua din cazurile cele mai concludente. Astfel, la Ziridava
(Pecica, jud. Arad), in timpul sapaturilor arheologice din anul 1961, conduse de citre 1. H. Crisan, a fost
descoperit un atelier cu multiple functii. Dintre uneltele §i obiectele finite gasite aici se remarci o stanta de
bronz. Ea era destinata fabricarii monedelor dacice, poate chiar a celor de tip Toc-Cherelus, specifice acestei
parti (vestice) a'Daciei'®. Atelierul amintit se afla in imediata apropiere a unei cladiri cu absida, identificata,
de citre autorul cercetarilor, cu un sanctuar patrulater; la randul siu, acesta a fost construit langa un sanctuar
rotund, mai vechi, distrus printr-un incendiu'’. Edificiul cu absida si atelierul s-au descoperit in nivelul al
doilea de locuire, care a luat sfargit la inceputul secolului I a. Chr., pe cind monedele de tip Toc-Cherelus se
dateazi in intervalul de timp  150/130 - + 80 a. Chr.'®

O alta gtantd de bronz a fost gasitd in asezarea dacica de la Barbogi (jud. Galati). Descoperirea a fost
ficuta in apropierea unei gropi (la 0,20 m distan{d). Groapa respectivd (G/1983) a dat la iveald mai multe
materiale arheologice, printre care creuzete si o pastila de argint. Dimensiunile si inventarul gropii fac posibil
identificarea ei cu un atelier. Insugi autorul sapaturilor arheologice (S. Sanie) presupune existenta la Barbosi a
unui atelier complex, unde alaturi de bijuterii se produceau si monede. S-a admis cé stanfa respectiva a fost
-folosita la confectionarea monedelor dacice de tip Dumbraveni sau, mai sigur, Inotesti-Racoasa, care se
dateaza aproximativ in acelasi interval de timp ca si stanta de la Pecica (£ 150/130 - 80/70 a. Chr.)"”. Nu
cunoagtem situarea acestui atelier in raport cu sanctuarul gisit anterior la Barbogi®®. Ins, trebuie subliniat
faptul ca i in acest loc a existat un centru religios.

Cercetarea arheologic a apreciat ci edificiile cu absida au fost destinate ceremoniilor sacre. in jurul
acestora, adesea, au fost gasite constructii a caror functionalitate, laica sau religioas, nu a putut fi precizata’'.
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Dupi cum indica materialele arheologice, multe din aceste constructii au putut adaposti diverse activitafj
economice. De altfel, in mod semnificativ, aceste ateliere erau situate in apropierea ,,centrelor” asezirilor
dacice, §i nu la periferia acestora, aga cum ar fi fost firesc™.,

Se stie ca fabricarea monedelor reprezinta un proces complicat, care presupune detinerea unor serioase
cunogtinte tehnico-gtiintifice. Ca si in alte cazuri cunoscute in lumea anticd, preotimea dacicd a avut
monopolul cunoslln(elor Hstiintifice” ale vremii (Iordanes, Getica, 69-70), pe care le-a utilizat in. toate.
domeniile®, dar mai cu seami in cel al sacrului. Asa incit, pentru acea vreme, era fi ireascd initierea g
dezvoltarea multor activitati ,,economice” (asa cum le spunem noi astizi) sub imperiul necesitatilor cultuluj $i
aflate sub protectia sacrului. .

in aceste conditii, consider ca emiterea monedelor dacice s-a desfisurat sub controlul i autorltatea unei
teocratii, care imbina functia religioasa cu cea politica, asa cum ne arati- exemplul lui Deceneu®. Ca o
consecint3, nu este exclus ca la inceput moneda sa fi avut o functie denvata numai din necesitatile cultuluj gi
doar, mai tdrziu, si fi capatat si alte utilizari, propriu-zis economice”. De aceea, aparitia monedelor locale
poate fi pusa in stransd Iegétura cu mﬂonrea sanctuarelor §i templelor dacice (secolul II a. Chr.)®. Drept
urmare, asa cum susfin si alti specialisti®’, trebuie admis ca multe din monedele atribuite pina acum*
monetdriei dacice (mai cu seama din prima fazi) sunt emisiuni originale (inclusiv postume ale lui Filip II sau
Alexandru cel Mare). Si, in sfarsit, treptat, pe masuri ce din diferite cauze sanctuarele si templele dacice fsi
inceteaza existenta se poate accepta c ia sfargit baterea monedelor locale. Doar aga, credem ca se pot racorda
mai bine datele arheologice cu cele numismatice?. i

ANFANG UND ENDE DER DAKISCHEN MUNZPRAGUNG

ZUSAMMENFASSUNG

Eine deutsche Variante ist im Band Orbis antiqua. Studia in honorem loannis Pisonis (Herausg. L. Ruscy;
C. Ciongradi, R. Ardevan, C. Roman, C. Gazdac, Nereamia Napocae Press, Cluj-Napoca, 2004, p. 602-605) worden
publiziert.
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