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CONTRIBUTII LA PROBLEMA INCEPUTURILOR
EPOCII BRONZULUI IN MOLDOVA"

Pentru perioada cuprinsd intre grupul Horodistea-Foltesti I (Gorodsk-
Usatovo) si fazele timpurii ale culturii Monteoru, datele arheologice sint incid
insuficiente pentru a ne permite reconstituirea exacti a proceselor care au dus
la stabilizarea agezérilor omenesti si la formarea noilor culturi de la inceputul
epocii bronzului. Totusi, unele aspecte privind aceastd perioadd au fost deja
abordate de citre I. Neqtor‘ V1. Dumitrescu?, M. Petrescu-Dimbovita®, D.
Berciut, V1. Zirra® ete., .prlntr -0 serie de studii care au lirgit cu mult baza do-
cumentdrii §i au limitat caracterul ipotetic al interpretarilor.

Sipaturile efectuate in Moldova in ultimii- ani ne dau posibilitatea
s% punem deocamdatd in discutie un aspect cultural care, prin ecaracte-
risticile sale, se dateazd aproximativ la inceputul epocii bronzului.

In continuare vomprezenta, inluminag actualelor cercetiri, unele probleme
legate de acest aspect cultural.

Primele informatii in acest sens ni le oferd sapa;tumle de la Foltesti
unde, incd din 1950, M. Petrescu-Dimbovita a determinat un nivel de locuire
(ce e drept sporadic) mai nou decit cel cu resturi Usatovo, care a fost pus in
legiturd cu cultura Glina ITI-Schneckenberg’. Ulterior, prin sapaturile si son-

* Problema culturii Foltesti II a fost pusi in 2 V1. Dumitrescu si colaboratori, Hdbdsesli, Bucu-

discutie pentru prima dati in comunicarca prezen-
tati de Marilena Florescu la sesiunea stiintificd a
Institutului de arheologic din mai 1961 (N.R.).

1 1. Nestor, Der Sland der Vorgeschichtsforschung
in Rumdinien in BerRGk, 22, 1933, p. 80—100;
idem, Asupra inceputurilor melalurgiei aramei gi
bronzului tn R.P.R., in Sludii §i referale..., partea
I, p. 144 si urm; idem, Sur les débuls de la mélalurgic
du cuivre el du bronze en Roumanie, in Nouvelles étu-
des d’histoire ...,vol. I, Bucuresti, 1955, p. 47—63 : idem,
Cu privire la periodizarea etapelor tirzii ale ncolilicului
din R.P.R., in SCIV, X, 2, 1959, p. 247 §i urm.;
idem, Zur Perwdtsterung der spaleren Zcxlslufen des
Neolithikums in der Rumdnischen Volksrepublik, in
Dacia, N.S., 1V, p. 53—069; idem, Probleme noi in
legdturd cu nealiticul in R.P.R, tn SCIV, 1, 2, 1950,
p. 208 si urm. ; idem, tn Istoria Rominiei, I, Bucuresti,
1960, p. 98—100.

resti, 1954, p. 541—550.

3 M. Petrescu-Dimbovila, Dale noi asupra In-
mormlnldrilor cu ocru tn Moldova, tn SCIV, I, 2, 1950,
p. 119 si urm.

4 D. Berciu, Asupra problemei asa-numitelor sceplre
de piatré¢ din R.P.R., in SCIV, V, 3—4, 1954, p.
539—546 ; idem in Isloria Rominiei, 1, Bucuresli, 1960,
p. 71—82.

5 Vlad Zirra, Kyavmypa nozpebenwii ¢ oxpoii
e aarapnamenux obgmacmar P.H.P., in MIA IZR,
p. 97—129; idem, Santierul Valea Jijiei, in SCIV,
111, 1952, p. 109—111.

6 M. Petrescu-Dimbovita, Sdpdfurile arheologice de
la Follesti raionul Tr.-Bujor, reg. Galafi, in SCIV,
II, 1951, p. 252 §i urm.

7 Ibidem, p. 254 §i urm.
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dajele de la Stoicani®, Valea Lupului’, Uricani?, Glrcem”, Dolbestii Mari'?,
Hangu-Bicaz®, Bogdinesti'* si Mindrigca', s-au imbogitit si s-au la,rglt cuno-
$t1nfe10 noastre, desi resturile de locuire din agezirile mentlonate se limiteazi
in cele mai multe cazuri la urme risipite §i sl)oradlce si numai foarte rar for-
ineazd o depunére compactd si bine precizati stratlgraﬁc

In mod deosebit ne vom opri asupra statiunilor de la TFoltesti si Bogdar
nesti, care prin resturile de culturd materiald si prin situatia strahgmflca, De
oferd cele mai bogate si importante- date.

*

Astfel, din punct de vedere stratigrafic, s-a constatat cu prilejul celor dous
sondaje efectuate in 1949 —1950, ci la Foltesti stratul corespunzitor agezérii
Horodistea-Foltesti I (Gorodsk-Usatovo) este acopemt de o depunere foarte
subtlre, in care s-au gisit resturi de locuire mai noi. Inc# de pe atunci, M. Pe-
trescu-Dimbovita a aritat cd acest din urmé nivel, prin anumite forme cera-
mice §i motive decorative, este legat de faza A a culturii Schneckenberg din
Transilvania i de cultura Glina ITI din Muntenia. Dacéd prin statiunea de la
Foltesti s-a determinat raportul acestui nou grup cultural fatd de aspectul
Horodistea-Foltesti I, asezarea de la Bogdinesti ne oferd raportul fatd de una
dintre cele mai vechi faze ale culturii Monteoru documentate p‘mj in prezent
in Moldova. Aici, cele mai bogate resturi apartm fazelor I si I ale cul-
turii Monteoru. In afard de acestea, incd din 1959, in sectorul de sud al promon-
toriului Todoscanu, s-au gasit citeva fragmente ceramice sub depunere continind
urmele de locuire Monteoru 1%, care, prin pasti si decor, se deosebeau net de
cele din nivelele superioare. Ulterior, prin cercetarile din 1960 —1961, s-au ob-
tinut date mai edificatoare din punct de vedere stratigrafic. Astfel, s-a observat
cd resturile de locuire mai vechi pe care le-am mentionat mai sus se giisesc
intr-un sol de culoare brun#-gilbuie, care urmeazi direet solului cenusiu ca
resturi Monteoru I®. In acest din urméi strat s-au gmsﬂ; patru semlbordele,
fragmente ceramice, oase de animal (foarte putine) si obiecte din silex, os si
corn. Ca aspect general, materialil arheologic, in special ceramica, este foarte
apropiat de acel apartinind fazei A, timpurii, a culturii Schneckenberg. Asupra
acestel probleme vom reveni aminuntit mai jos, dupi prezentarea tuturor
statiunilor in care s-au gisit resturi de locuire mai noi decit etapa Gorodsk-
Usatovo. '

Mentionim de asemenea faptul ei atit 1a Foltesti, cit si la Bogdinesti s-au
gisit fie in stratul de culturi, fie in complexe bine determinate (semibordeie
sau colibe), risnite din piatri sau frecitoare in numir relativ mare. Acestea, pe

8 M. Petrescu-Dimbovita, Cimitirul halistattian de
la Stoicani, in Maleriale, 1, p. 165 si urm.

® M. Dinu, Santierul arheologic Valea Lupului,
in Materiale, VI, p. 205.

10 M. Dinu, Santierul arheologic Valea Lupului,
Maleriale, V, p. 252—254.

M A, Florescu §i M. Florescu, Sondajul de la Gir-
ccm, in Materiale, VI, p. 224 si urm.

2 M. Dinu, Sondajul arheologic de la Dolhegtii-Mari,
in Maleriale, VI, p. 213 si urm; idem, Sanlierul ar-
heologic Dolhe;lu—Marz in Maleriale, VII p. 121 si
urm,

13 C. S. Nicoliescu-Plopsor, M. Petrescu-Dimbovi{a
si colaboratori, Sanfierul arheologic Bicaz, in Male-
riale, VI, p. 63—660.

14 M. Florescu si C. Buzdugan, Sdpdlurile din age-
zarea din epoca bronzului de la Bogddnesti, in Male-
riale, IX (in pregitire).

15 Informatiile le-am obiinut prin amabililatea Jui
Gh. Bichir, care ne-a pus la dispozilic o parte din ma-
Lerialul rezultat din siipiturile arheelogice, precum si
unele descne, pentiu care .ii aducem muljumurile
noastre,
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lingi faptul cii atestdi ca ocupatie cultura primitivd a plantelor, sugereazii si
ipoteza ci, in structura economici ,,agricultura’ incepuse si aibi un rol pre-
dominant. De asemenea trebuie si# se tind seama si de faptul ¢ii in inventarul
ambelor aseziiri oasele de animal constituie o proportfie de-abia de 3 —59;.

In ceea ce priveste locuintele, constatiim prezenta a doud tipuri deose-
bite : coliba si semibordeiul. In acest sens, reamintim cit atit la TFoltesti, cit
si-la Dolhestii Mari sau Urieani (statiuni despre care vom vorbi ulterior) s-au
descoperit buciti mici de chirpici continind adesea pleavi sau piioase in com-
pozific, cu urme de nuiele, precum si vetre fragmentare. Aceste date destul
de sdrace ne sugereazii totusi ideea cii locuinfele din aseziirile mentionate
constau din colibe construite la suprafata solului. In schimb, la Bogdinesti
s-an gisit cu prilejul sipiturilor resturile a patru semibordeie de formi
patrulaterd, cu colturile ugor rotunjite. Unele dintre acestea sint podite cu
pietre plate, peste care a fost asternut un strat de pimint galben Dbine tasat
si ars uneori pinii la rosu. Celelalte au podina construitid din piamint galben
amestecat cu cenusi si pietricele i apoi bine tasat. In interiorul bordeielor
ocupind o pozitie centrald se afli vatra de formi ovald si dimensiuni relativ
mari (1 X 1,20 m), constituiti din pimint galben nisipos. Intr-un singur caz,
in imediata apropiere a bordeiului se afli incii o vatrd (in afari de cea inte-
rioari), ale cirei lipituri sint asezate pe o podind din pietre de formi rectan-
gularii. In mod cu totul sporadic si risipite pe podina bordeiului se giisesc buciti
mici de chirpici, care provin probabil de la partea superioari a peretilor con-
struifi la suprafata solului.

In inventarul ambelor aseziri, rolul predominant il ave ceramica.. Ne
vom opri la grupele principale de forme si motive decorative, insistind mai
ales asupra acelora care ne pot servi la stabilirea unor analogii directe cu
ceramica aceleiasi vremi din culturile rispindite in regiunile imediat invecinate
Moldovei.

Dupit pastii se pot distinge doudl mari grupe: cele mai numeroase sint
vasele din pastd find bine frimintati, continind nisip cu bobul mérunt in com-
pozifie, asprii la pipiit, dc culoare cenugie sau galbenid-cirimizie, cu ugor
lnciu la exterior. Mai rar se intilnese vasele lucrate din pastd grosolani, densi,
cu mult nisip §i pietricele in compozifie, de culoare cenusie si, in slirgit, cele
lucrate din pastsi grosolanit, zgrunfuroasi, mai putin omogend, de culoare
brunii-cirimizie.

In ccea ce priveste formele se pot face urmiitoarele observatii : din pasti
fini sint luerate vasele de dimensiuni mici si mijlocii, predominind cestile si
einile. Astfel, se intilnese in special la Foltesti cini cu gitul inalt, corpul
bombat, fundul drept si cu o singurii toartdi din bandi (fig. 6). Dupi acestea
urmeazit cestile cu gura in formii de pilnie, cu buza usor evazatii si adesea
ingrosatii, cu fundul drept §i puternic arcuit (fig. 5/5,12) san gesti]g cu gitul
inalt, drept, buza evazati, corpul bombat si cu luciu la exterior (fig. 5/10).
In numiir redus se intilnesc vasele cu gura largdi, cu buza evazati si ingrogati
care se apropie ca formit de boluri. O categorie semnalati indeosebi la Bogdi-
nesti este aceea a vaselor cu corpul globular, gitul scurt, buza evazatd si ingro-
satii, previizute cu torfi tubulare pe maximum de arcuire (fig. 3/4, 7, 9)?(1111):1
care urmeazd in numir redus vasele de formii tronconicii, cu perefil ugor
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Fig. 1. — Bogdinesti. Fragmente ceramice apartinind grupului Foltesti IT (circa 1/2 m.nat).
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Fig. 2. — Bogdinesti. Fragmente ceramice apartinind grupului Foltesti II (circa 1/2 m.nat.).
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arcuiti (fig. 5/3, 4, 7). Foarte rar s-au intilnit vasele in formi de sac, cu
marginea usor evaza‘ra, si crestatd (fig. 1/2) precum si strichinile cu marginea
groasa. In afari de aceste categoul de forme lucrate din pastd find, se gasesc
si vase de dimensiuni mari, lucrate din pasti grosolani. Astfel, remarcim
prezenta urmitoarelor forme : vase cu corpul drept in formi de sac cu fundul
ingust, cu buza ingrogatd, lititd si adesea crestatd, vasele cu corpul globular
si, in sfirsit, vasele cu gura in formid de pilnie, previzute cu torti tubulare
(fig. 9).

Nota caracteristicd a decorului o constituie briul in relief simplu, crestat
sau alveolat. In acest seus s-a observat ci majoritatea vaselor sint previzute,
imediat sub buzi, cu un briu aplicat, crestat sau alveolat (fig. 1/1, §, 7—9);
alteori, briul este dlspus vertical pe corp sau in jurul tortilor (fig. 2/] —2;
4/6). In unele cazuri, briul este asezat pe umirul vasului, iar spatiul ramas
gol intre buzi si umir este decorat cu briie dispuse vertical (fig. 1/13).
trecem cu vederea nici decorul, care constd din dungi ornamentale in 1’elief,
simple crestituri sau giuri-butoni executati prin impresiune din interior spre
exterior, orificiile rezultate prin impresiune fiind apoi umplute si netezite
(fig. 7/3—6). Un alt motiv decorativ, care se intilneste insj rar, este realizat
prin ineizii fine in formi de X si dlspus pe umirul vasului (fig. 2/7). In afars
de acestea, semnaldm §i prezenta decorului, constind din siruri de crestituri
fine sau adinci, executate cu un instrument ascutit si agezate pe uméirul vasului
sau imediat sub buza,, sau a sirurilor de 1mpunsa1;ur1 (fig. 213, 8 9; 4/2, 4,
5, 7). In unele cazuri, de pllda la Bogda,nestl se intilnesc gi gaurlle perf_orate
dispuse imediat sub buza In sfirsit, in incheiere mai amintim ci in ceea ce
priveste tortile, preponderenta acelora tubulare este evidentd. Urmeazi apol
tortile din band3 lats si micile proeminente uneori perforate, agezate pe umgrul
vasului (fig. 3/1—3, 5— 6).

In mfara de fragmentele ceramice din inventarul ambelor aseziri mai fac
parte si obiectele din piatri, silex, os si corn. Astfel, din piatri sint lucrate
toporagele mici si plate (singurul tip pe care l-am intiluit ping acum), precum
si cutitele curbe, dups care urmeazj sule si diltite din os i, in sfirgit, virfuri
de sageatd din silex cu baza concavi. Nu lipsesc nici fusaiolele din lut ars de
formé tronconic sau bitronconicd, decorate cu siruri de impunséaturi, precum si
idolii zoomorfi decorati, de asemenea cu siruri de impunsituri dispuse
vertical.

Inainte de a trage unele concluzii ce se desprind din cercetarea mate-
rialelor prezentate mai sus, este necesar, credem, si trecem in revistd si cele-
lalte statiuni in care s-au gisit urme de locuire mai noi decit acelea aparti-
nind grupului Horodistea-Foltesti I.

1. Stoicani, raionul Galafi, req. Galafi. Cu prilejul sipaturilor din 1949,
pe locul cimitirului hallstattian de la Stolcani s-au gisit fragmente ceramice
apartinind grupului Horodistea-Foltesti I, precum §i unele fragmente datind
dintr-o perioadi mai tirzie decit acestea. Din punct de vedere stratigrafic,
aici nu s-a putut face nici o observatie, deoarece depunerea din care provin
resturile respective era foarte subtire si mult perforatd de gropile cimitirului
hallstattian. Totusi, pe baza unei mmutloase analize tlpologlce, M. Petrescu-
Dimbovita a aritat ci pe locul cimitirului hallstattian se gasesc atit urmele
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Fig. 3. — Bogd{mésti. Fragmente ceramice apaitinind giupului Foliesti
4, 7—9: circa 1/2 m. nat.).

II:(I1—38,56—6: circa1/2 m, nal.;
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Fig. 4. — Bogddnesti. Fragmente ceramice apartinind grupului Foltegti II.
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unei ageziri Gorodsk-Usatovo, cit si sporadice resturi constind din fragmente
ceramice cu buza ugor evazatd, torti din bandi, precum §i fragmente decorate
cu briu in relief, crestituri, siruri de impunsituri si alveole (fig. 7/1—2), datind
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Fig. 5. — Profile de vase apar{inind grupului Foltesti II:
1—4, 6—12 — Bogdinesti; § — Foltesti.

dintr-o perioads ulterioard grupului amintit §i care corespunde nivelulul mai
non de la Foltesti .

2. Mindrigca, raionul Adjud, reg. Bacdu. Prin sondajele executate in
1959—1960, in agezarea de pe dealul Titelca, apartinind fazei I* a culturii
Monteoru, s-au descoperit unele fragmente ceramice deosebite ca pastd si decor
de cele Monteoru. Din informatiile lui Gh. Bichir rezultd ci aceste fragmente

16 M. Petrescu-Dimbovita, op. cil,, in Materiale, I, p. 170 si urm.

S — c. 3660
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din pastd grosolani de culoare bruni-ciramizie, fird luciu la exterior i deco-
rate cu briu in relief crestat sau cu siruri de alveole, s-au gisit sub depunerea

Fig. 6. — Vas de la inceputul epocii bronzului desco-

perit l1a Foltesti (dupi M. Petrescu-Dimbovita).

sie decoratd cu incizii sau brim in r

cu resturi Monteoru si prezints ana-
logii cu materiale similare apartinind
culturii Glina III-Schneckenberg 7.

3. Uricani, raionul Iagi, reg.
Iagi. Pe dealul Uricani au fost des-
coperite cu prilejul unor cercetiri
de suprafatsd fragmente ceramice si
un vas datind din perioada corespun-
zdtoare grupului Horodigtea-Foltesti
I. Prin sondajul efectuat in 1956 au
tost gisite si alte materiale. Astfel,
se aminteste prezenta unei categorii
ceramice lucrate dintr-o pasts friabils
de culoare neagri sau neagri-cenu-

elief (fig. 8/171—12), ‘mentionindu-se

cé acestea Isi gisesc analogii in ceramica din depunerile superioare de

la Foltesti si Stoicani . La
Uricani, ca si la Stoicani, nu
s-a putut face o delimitare
stratigraficd intre cele doué
nivele de locuire, elementele
ceramice din etapa mai tirzie
fiind separate de cele Horodis-
tea-Ioltesti I numai pe bazi
tipologics .

4. Hangu, raionul Piatra-
Neamy, req. Bacdu. Cu prilejul
luerarilor din zona lacului de
acumulare Bicaz, pe terasa
Chiriteni-Hangu s-au gisit in
sectorul de la sud-vest de su-
prafata cu locuintele neolitice
doud complexe de locuire de la
inceputul epocii bronzului, care
constau din grupe de pietre
plate de forme neregulate si
din fragmente ceramice pro-
venite de la vase decorate cu
dungi in relief sau benzi de
dungi incizate, mneregulate,
briuri in relief simple sau

m -~ = 0083 — - -

Fig. 7. — Fragmente ccramice de la inceputul cpocii bronzului
(Foltesti II: I—2 — Stoicani; 3— 6 — Foltesti (dupi M. Petrescu-

Dimbovita).

alveolate si cu proeminente simple. Tot aici s-au gisit si fragmente de
strecurdtori, fusaiole, virf de sigeats din silex si o cutie din piatri. Aceste

17 Informatii Gh. Bichir.
18 M. Dinu, op. cil., in Materiale, V, p. 252—254,

19 Ibidem, p. 254.
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materiale au fost considerate de citre M. Petrescu-Dimbovita ca apartinind
unei perioade de inceput a epocii bronzului *°.

5. Dolhegtii Mari, raionul Falticeni, reg. Sucecwa. Aceast# asezare, situatd
pe valea Somuzului, in nordul Moldovei, ne oferd unele date atit din punct de
vedere stratigrafic, ¢it si al resturilor de locuire in ansamblu. Astfel, prin sondaje-
le executate in 1957 —1958 s-a determinat aici un nivel de locuire mainou decit
acel in care se gisesc mormintele cu amfore sterice, datat cu oarecare rezerve, la
ineceputul epocii bronzului. In comparatie cu celelalte statiuni enumerate mai
sus, la Dolhesti, resturile de locuire sint mai intense. Astfel, in ceea ce priveste
tlpul de locumta, considerim, pe baza datelor de care dlspunem ¢ l-au con-
stituit colibele. In acest sens sint edificatoare buciitile de chirpici cu urme de
nuiele si pdioase in compozifie, precum §i vetrele tragmentare construite din
lipituri de padmint galben-nisipos. Mentionim de asemenea, prezenta unei cera-
mici din pastd friabild, moale si putin omogeni, din care sint lucrate vasele
cu umirul puternic arcuit sau in formi de sac, cu fundul drept si buza evazati,
precum gi vasele tronconice cu buza dreaptd si umirul arcuit (fig. 8/1, 4).
Decorul consts in special din briu crestat uneori cu capetele deschise, precum
si din siruri de crestituri executate cu un instrument ascutit. In ceea ce pri-
veste tortile, predomini acelea in bandd cu marginile usor ridicate si crestate
sau simple, dispuse pe umdirul vasului san imediat sub buzi 2* (fig. 8/1—10).

*

Dupi prezentarea mai aminuntiti a statiunilor Foltesti gi Bogdinesti
si apoi a celorlalte statiuni, in care s-au gisit elemente datate cu precizie
sau cu oarecare rezerve la inceputul epocii bronzului, vom incerca, in limita
posibilititilor, si scoatem in evidentd citeva dintre trisdturile fundamentale
ale acestui grup cultural ulterior celui Horodistea- I‘olte§t1 I.

In aceastd privintd subliniem de la mceput cd purtdtoril acestui grup
formau o populatie sedentar care incepuse si se stabileascé dupé evenimentele
precqntmte din perlomda de tranzitie de la sfirgitul neoliticului §i inceputul
epocu bronzului. In acest sens, ni se par griitoare citeva fmpte Prezenta,
fie in stratul arheologic, fie in contexte bine determinate, a numeroase rignite
din piatrs, pe de o parte, si procentul redus al oaselor de animal in inventarul
acestor ‘1$BZ¢L1‘1 (3—5%), pe de alti parte, ne fac sé credem ci in structura
economicd, cultura prnmmvm a Pplantelor a 111ceput s aibii un rol insemmnat,
iar cresterea vitelor a trecut pe un plan mai secundar. In ceea ce prlve%te
tipul de locuintd, din datele de care dispunem, se observi frecventa acelora de
suprafatd (colibele) si cu totul izolat, la Bogdinesti, a semibordeielor. In
inventarul asezirilor subliniem pre'zemj.a sporadicii a cutitelor curbe din piatri
(care constituie printre altele unul dintre obiectele caracteristice tuturor statiu-
nilor din epoca bronzului din Moldova). Ceramica contine, ca forme principale,
cana cu gitul inalt si torti in bandi, ceasca cu o toartéi sau doud toryi, vasul
cu corpul in formi de sac cu buza usor evazati si crestati, vasul cu corpul
globular previizut cu torii tubulare, vasele cu gura in formi de pilnie si corpul

20 M. Pelrescu-Dimbovita si D. Teodor, capitolul 21 M. Dinu, op. cil., in Maleriale, VI, p. 215,
privind siipaturile arheologice de la Hangu-Chiri{eni
din monografin Bicaz, fn manuscris.
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Fig. 8. — Vasc §i fragmente ceramice: I—10: Dolhestii Mari; 11—12: Uricani (dupi M. Dinu).
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tronconic si, in sfirgit, vasele mici cu corpul tronconic, iar ca motive decora-
* tive, briiele in relief crestate, simple sau alveolate, giuri-buton, siruri de crest-
turi i barbotina. _ _

In incheierea prezentirii celor citeva caracteristici, reamintim ci acest
grup, pe baza observatiilor stratigrafice, este mai nou deeit grupul Horodistea-
Foltesti I, dar anterior fazelor mai vechi ale culturii Monteoru.

*

Din cele prezentate pind acum rezultd cé in special in jumitatea de sud
a Moldovei si partial in nordul acestei provincii sint documentate urme de
locuire, datind dintr-o perioadd ce se plaseazd apro-
ximativ la inceputul epocii bronzului $i care sub
aspectul general, atit in ceea ce privegte tipul de
agezare, cit §i dupd ceramici, prezintd strinse lega-
turi cu culturile cunoscute in aceeagi vreme in
coltul de sud-est al Transilvanieisiin cimpia mun-
tean#, denumite Schneckenberg si Glina. Afini-
titile cu culturile amintite au fost scoase in
evidentd incd din 1950 de citre M. Petrescu-Dim-
bovita.

In continuare ne vom referi la citeva ele-
mente privind, in special, ceramica grupului mol--
dovean, care prezinti analogii cu aceea a cultu-
rilor sus-amintite. Acest lucru este cu atit mai
necesar, cu cit in momentul de fatd materialele
arheologice de care dispunem nu ne permit §i alte
criterii de datare mai concludente. Astfel, prezenta
unor é¢lemente aseminitoare cu faza A a culturii . '
Schneckenberg in ceramica statiunilor enumerate — [1%q0 17 posdinens (e e 00!
este evidentd. In acest sens ne referim indeosebi nat).
la vasele cu gura largii, aproximativ in formi de
pilnie, la vasele cu corpul globular previzute cu torti tubulare, precum sgi
la motivele decorative constind din briu crestat san alveolat, dispus orizontal
sau vertical pe corpul vasului, siruri de crestituri §i micile proeminente care
sint comune atit statiunilor din Moldova (Bogdinesti, Stoicani, Uricani si
Troltesti) 22, cit si ceramicii aparfinind fazei A, timpurii, a culturii Schnecken-
berg®. Trebuie s& remarcim faptul ci agezarea de la Bogdanesti prezintd, in
ceea ce priveste ceramica, mai multe afinitéti cu cultura Schneckenberg,lucru
care cste explicabil daci avem in vedere si pozifia sa geografici. Aceastd
stafiune este situatd peuna dintre ciile de legituri (valea Oituzului), a Moldovei

2 M. Florescu si C. Buzdugan, loc. cit.; M. Pe-
trescu-Dimbovila, loc. cif.; M. Dinu, loc. cil.

23 A. Prox, Die Schneckenbergkultur. Xronstadt, 1941 ;
Dorin Popescu, Die frithe und milllere Bronzezeil in
Sichenbiirgen, Bucuresti, 1944, p. 38 si urm.; Zol-
tdn Székely, Contribufii la cronologia epocii bronzului
fn Transilvania, in SCIV, VI, 2—4, 1955, p. 843—
—862; idem, Sdapdalurile de salvare execulate de Muzeul
regional Sf. Gheorghe, din anul 1955, in Maleriale, 111,

p. 149 si urm.; idem, Sondajele executlate de DMuzeul
regional Sf. Gheorghe in 1956, in Maleriale, 1V, p.
236 si wrm,; idem, Cerceldri arleolcgice efectuale in
Regiunca Aufonomd& Maghiard, in Maleriale, VI, p.
187—203; Alexandrina Alexandrescu si N. Constan-
linescu, Sdpdlurile de salvare de pe dealul Sprenghi,
in Materiale, VI, p. 667—679; Gh. Bichir, Sapdlurile
de salvare de la Cuciulala, in Maleriale, V11, p. 351—
— 361, : ’
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cu Transilvania, fapt care putea permite vehicularea dintr-o regiune in alta
a anumitor elemente de culturi materiald.

Nu trecem cu vederea nici faptul cd in unele aseziri, ca acelea de la
Foltesti gi Stoicani, s-au semnalat cu prilejul cercetirilor i elemente ceramice
care au afinititi cu grupul muntean denumit Glina TIT . Asupra acestei
probleme trebuie si facem unele observatii pe care ni le impun cercetérile
din ultimii ani din cimpia munteand. Astfel sdpidturile si sonda]ele efectuate
intre 1953 5i 1957 in Muntenia au adus noi contributii cu privire la cunoagterea
culturii Glina. In acest sens, la Ciurel * si Bucurestl Dealul Mihai Voda (Arhi-
vele statului) %, a fost pleclzata cea mai veche fazi a culturii Glina, parale-
lizatd in timp cu faza A a culturii Schneckenberg din Transilvania *. Ceramica
apartinind celui mai vechi nivel de locuire de la Ciurel este lucratd dintr-o
pastd de culoare cenusie sau cirimizie, continind in compozitie nisip §i pietricele
mérunte, remarcindu-se, in ceea ce priveste formele, prezenta vaselor cu gura
in formé de pilnie si buza crestatd *. De asemenea, in agezarea de pe Dealul
Mihai Vodi, se intilnesc fragmente decorate cu crestiaturi sau giuri perforate
si cu buza crestatd.- In nivelul mai nou de la Ciurel, corespunzmd culturii
Glina ITI deja formate, se intilnese, dups parerea autonlor si elemente ale
fazeli B a culturii Schneckenberg . Desi ulterior s-a ardtat cﬁu ,,elementele de
aspect mai timpuriu sint prea rare pentru a afecta ansamblul ceramicii de la
Ciurel, care este caracteristici culturii Glina ITI”®, totusi nu putem neglija
datele obtinute in aceastd probleinid, chiar dacd ele vor fi imbunéitatite prin
cercetirile viitoare. In acest sens, revenind la ceramica grupulul din Moldova,
s-a ardtat ined din 19503 prezenta unor elemente stilistice si forme de vase,
apropiate de acelea apartinind culturii Glina. Astfel, se intilnesc atit la Foltesti??,
cit sila Stoicani 3, fragmente decorate cu gduri buton executate prin impresiune
din interior spre exterior, siruri de crestituri, torti tubulare si din bandi lati,
precum si vase cu gitul inalt, corpul bombat si fundul drept, care sint caracte-
ristice fazelor timpurii ale culturii Glina. De asemenea trebuie s facem men-
tiunea ca la Bogdanestl si Dolhestii Mari elemeutele apartinind acestei culturi
(ne referim numai la ceramlca) sint mai putin intense. in statiunile amintite
s-a semnalat doar prezenta sirurilor de crestituri sia gaumlor perforante, lip-
sind deocamdatd vasele cu gitul inalt §i giurile buton. Lipsa acestor elemente
se datoreste, probabil, si faptului ci asezarile mentionate se afli intr-o zoni,
unde se puteau exercita mai puternic influentele purtitorilor culturii Schnec-
kenberg, iar elementele Glina, patrunzind probabil mai incet dinspre sud, nu
au reusit si se impuné sau s& inldture puternicele influente ale grupului tran-
silvinean. Cercetarea insi a materialului din Moldova care prezint$ analogii

24 Pentru cultura Glina vezi I. Nestor, Fouilles de 28 S, Morintz, Gh. Cantacuzino si D. V. Roselti,
Glina, in Dacia, III—1IV, p. 226 §i urm.; Sanlierul op. cit,, in Maleriale, V, p. 633—G634; Ibidemn, in Ma-
arheologic Bucuresti, in Studii §i referale, partea I, teriale, VI, 764—771.

p. 339—342; S. Morintz, Gh.Diaconu i D. V. Rosetli, 28 Ibidem, tn Maleriale, V, p. 635.
Santierul arheologic Bucuresti, in Materiale, V, p. 30 Ibidem,. T

631—636; Idem, Santierul, arheologic Bucuresli, in

Materiale, VI, p. 770 si urm. 31 M. Petrescu-Dimbovifa, op. cit., in SCIV, 1i,

25 Sebastian Morintz, Gh. Cantacuzino-si D.V. Ro- 1951, P 252 5i urm.
setti, op. cil., in Maleriale, V, p. G34. %2 Ibidem. .
28 Studii si refcralc ... partea I, p. 339—342, 33 M. Petrescu-Dimbovita, Cimitirul hallstattian de

7 Ibidem, la Stoicani, in Maleriale, 1, p. 165 §i urm.
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cu cultura Glina, nu ne-a oferit posibilitatea de a swprinde aici in mod edificator
elementele fazei mai vechi a culturii semnalate in prezent in cimpia mlmteflnfm,
intrucit formele §i decorul prezintd doar unele caracteristici generale si comune
tuturor fazelor de dezvoltare ale acestei culturi. Din acest motiv noi nu putem
s paralelizim cu certitudine grupul cultural semnalat in Moldova cu faza mai
veche a culturii Glina. Totusi, nu este exclus ca prin cercetiirile viitoare si
surprindem §i in Moldova unele elemente care si fie mai concludente si si ne
dea posibilitatea si le paralelizim cu faza mai veche a culturii Glina (Proto-
glina ?), cu atit mai mult cu cit in mod separat putem si scoatem in evidentd

afinititile care existd intre

grupul cultural moldovean si faza Schneckenberg

A, pe de o parte, si faza mai veche a culturii Glina (Pl'otowllnfm ) si Schnec-
kenberg A, pe de alts parte. In ceea ce priveste ceramica, am ariitat in mod
deosebit citeva caracteristici comune atit grupului moldovean, cit §i unora
dintre culturile provinciilor invecinate, pentru a sublinia si sub aceasti forma
-perioada in care se dateazd resturile de locuire din agezdrile mentionate in
repetate rinduri mai sus. Nu trecem cu vederea nici faptul ci unele motive
decorative intilnite pe ceramica grupului Foltesti II din Moldova se gisesc
si in cultura Cernavoda * ceea ce ne sugereazd ideea cé cel putin una dintre
tazele cunoscute la Cernavoda, dateazi dintr-o perioadd corespunzitoare grupu-
rilor amintite §i prezintd unele afinititi cu ele. Acest lucru este posibil, dacé ne
gindim c& in fondul local care a contribuit la geneza lor sint elemente comune
pe intreg spatiul afectat de ele .
Dezvoltarea ulterioard a culturii materiale a triburilor din aceste provincii
pare si fi adincit §i mai mult diferentele regionale semnalate in prima fazi.

Astfel, in Muntenia, faza Protoglina (?)

’

este succedatd de diferitele etape

ale culturii Glina, deja formate *. In Transilvania, de asemenea, cultura
Schneckenberg cunoaste incs doud (?) faze de dezvoltare *. In Moldova insd,
nu putem stabili pind in prezent, dezvoltarea mai departe a grupului cultural
TFoltesti II. Dacii am generaliza situatia stratigrafici de la Bogdénesti, unde
resturile de locuire Monteoru I*® suprapun direct nivelul de locuire Foltesti IT,
atunci s-ar pirea ci grupul moldovean s-a mentfinut, fird schimbéri esentiale,
pind la aparitia elementelor fazei I® a culturii Monteoru. Aceastd ipotezd ni
se pare insé intrucitva hazardati, deoarece trebuie si tinem seama si de alti
factori, printre care, in primul rind, de faptul ci cercetérile privind evolutia
culturii Monteoru in Moldova sint incd insuficiente pentru a se face afirmatia
categoricd ci cea mai veche fazii a acestei culturi aici este I%, cu atit mai multcu
c¢it cu prilejul cercetirilor din vara anului 1961 de la Terchesti, raionul Focsani,
reg. Galati ® s-au identificat doud nivele de locuire Monteoru I¢°, dintre care
cel inferior, cu locuinte in semibordeie, contine elemente ceramice apropiate

31 D. Berciu, S. Morintz si P. Roman, Sdpdlurile

+de la Cernavoda, in Maleriale, VI,

p. 102—103.

3 Ne referim la clementele Gorodsk-Usatovo care
au afectal un spatiu larg fn care intrd §i provinciile

amintite.

3 1. Nestor, op. cil.,

urni,
37 A. Prox, loc. cil,

in Dacia, III—1V,

P-

226 si

* 38 In august 1961 s-au cfectuat la Terchesti, raio-
nul Focsani, reg. Galati, siipituri fn asezarca apaiti-
nind culturii Monteoru de pe locul Chitila. Aici s-au
gisit urme din diferite faze de dezvollare a culturii
Montcoru. Date pretioase s-an obiinut cu privire la
una dintre fazele vechi ale acestei culluri. Astlel, s-a
observat cit faza I¢3 se poale imparti in doui subfaze :
una cu locuinfe de suprafatii, si o alta cu locuinfe in
semibordeie, a ciirei ceramicit cuprinde forme apro-
piate de faza It a culturii Monteoru.
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foarte mult de faza I** a aceleiasi culturi. In acest caz trebuie s§ avem in vedere
alte ipoteze. Astfel, n-ar fi exclus ca grupul Foltesti IT din Moldova, cel putin
in partea de sud a acestel provincii, s4 fie anterior nu numai fazei Monteoru
I, ci fazei I** (chiar dacd aceasta din urmi nu este documentats, pinid
in prezent, atit de concludent alcl), dar ar fi pombll ca, la un moment
dat, faza Monteoru I*, in alte regiuni ale Mo]dovel, sd fie contempora,na cu
glupul Toltesti II. In ceea ce ne priveste, credem ci ipoteza cea mai verosimild
este aceea de a considera grupul cultural Foltesti II din Moldova, anterior
fazei Monteoru I*, mai ales ¢ in statiunea eponim:i Sarata Monteoru, in
depunerea I%, s-au gasit fragmente ceramice din faza B a culturii Schnecken-
berg #. In acest caz este foarte firesc ca grupul cultural Foltesti I1, care prezinti
allalooll cu faza A a culturii Schueckenberg, si fie anterior fazel Monteoru I*.
Dwdent ¢4 cercetiirile viitoare urmeazi si verifice ambele ipoteze §i si
se stabileascd in mod eclar raportul cronologic dintre cultura Monteoru si
grupul Foltesti II.

Pe baza datelor de care dispunem nu putem pune deocamdata decit
un Jalon care marcheazii in Moldova prezenta unui aspect cultural (in.cadrul
caruia va fi existat probabil mai multe etape de dezvoltare) datind de
la inceputul epocii bronzului, cu afinititi in culturile din regiunile imediat
invecinate. In mod provizoriu, propunem ca acest aspect cultural si fie numit
Toltegtt 11, avindu-se in vedere semnalarea lui pentlu prima datd la Foltesti,
precum i pentru faptul cd el reprezintd cel pufin in parte, dezvoltarea fireascd
a etapei Horodistea-Foltesti I.

*

O ultimj chestiune, care urmeazi 4 o schitdm doar in prezentarea de
fatd, este aceea a sincronizirii asezirilor I‘oltestl II cu una dintre etapele
mormintelor cu ocru rosu. In aceasti privintd ne vom referi la necropolele de
inhumatie de la Girceni (raionul Negrestl, reg. Tasi), Stoicani (raionul Galati),
Holboca (raionul Iagi), precum sila mormintul central din movila de la Valea
Lupului-Tasi. Astfel, s-a observat ci vasul cu gura in formi de pilnie, din
pasti cenusie, aspri la pipiit, previzut pe umérul arcuit cu patru butoni plati,
crestati vertlcal dispusi simetric si cu decor format din linii in zigzag in
doudi sensuri opuse, Semnalat la Girceni (fig. 10/1) *°, are analogii atit la
Foltesti, cit si la Bogdanesti (fig. 5/12). Pe de altd parte, celelalte elemente
din inventarul mormintelor de la Girceni, ca virfurile de sigeati din silex cu
baza concavi, aplica de os si toporul de lupts din piatri, pledeazi pentru
incadrarea complexului funerar respectiv la inceputul epocii bronzului *.

De asemenea, la Valea Lupului, cu ocazia cercetirii movilei II, s-a
descopezrit un mormint in pozitie chircitd a cfrul inventar constd dintr-un
vas in formi de amfori, din pasta find cenusie, cu corpul bombat si usor
alungit spre fund, gitul inalt si buza ingrosatd la exterior, previzut cu torti
tubulare. Vasul este ornamentat la parfea superioari cu o bandi de linii
simple in relief, dispuse vertical si orizontal, precum si cu dous siruri de motive

3 I. Nestor si Eug. Zaharia, Santierul arheologic VI, p. 224, fig. 3.
Sdrata Monteoru, tn SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 503. 41 Ipidem, p. 224 si urm.
3¢ A, Florescu §i M. Florescu, op. cit., in Materiale,
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_incizate in X, fiind previzut la partea inferioari cu barbotinid (fig. 10/2) *.
Vase asemiinitoare s-au semnalat mai ales, la Bogdédnesti (fig. 3/4, 9; 9).
Pe de alt# parte, nu trebuie neglijat nici faptul ca tipul de amfori de la Valea
Lupului se incadreazf, printr-o serie de elemente stilistice, intr-un context

mai larg, care depageste aria ‘de rdspindire
a grupului Foltesti 1I, datindu-se la ince-
putul epocii bronzului. -

Pe baza datelor stratigrafice si a carac-
teristicii anumitor elemente ceramice, M. Pe-
trescu-Dimbovita a precizat c¢i mormintele
cu ocru de la Stoicani sint contemporane
cu ultimul nivel de locuire de la Foltegsti*:.
Tot intr-o perioads tirzie se plaseazi si unele
morminte cu ocru de la Holboca *. '

Evident cid datele pe care le-am enu-
merat mai sus sint foarte sumare §i nu ne
permit incé, si afirmim cu toati certitudinea
ci asezdrilor detip FoltestiIIlle-ar corespunde
tipurile de morminte cu ocru mentionate, ci
ne-ar sugera mai curind anumite ipoteze de
lucru pentru viitor. Astfel s-ar putea ca la
inceputul epocii bronzului si fi coexistat,
mai ales in jumitatea de sud a Moldovei,
dou#i grupe care se influenteazd reciproc :
-mormintele cu ocru tirziigi grupul FoltestiIT.
Totusi, nuexcludem nici posibilitatea caunul
dintre tipurile de morminte cu ocru cunoscute
in aceastd perioadid in Moldova si corespundi
agezdrilor apartinind grupului TFoltesti II.

In incheiere, mai sint necesare unele
observatii. Cercetirile limitate de pind acum
atestd prezenta grupului Foltesti II indeo-
sebi in jumitatea de sud a Moldovei. In
ceea ce priveste regiunea de nord a ace-
leiagi provineii, statiunea de la Dolhegtii
Mari apare deocamdatfi ca un caz cu totul
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Fig. 10. — Vasc dela inceputul epocii bronzului

din Moldova : I — Girceni (dupi Adrian §i Mari-

lena Florescu); 2 — Valea Lupuluj, mormintul
cu ocru (dupi M. Dinu).

singular. Demn de remarcat este si faptul ci agezirile Foltesti IT ocup# uneori
aceleasi locuri dominante unde se-vor intilni mai tirziu statiunile apartinind faze-
lor timpurii ale culturii Monteoru. In acest sens, reamintim c# resturile Foltegti
IT de la Mindrigeca si Bogdinesti sint suprapuse direct de nivelul de locuire
Monteoru I®. Este astfel posibil ca, in momentul patrunderii lor in Moldova,
primele elemente ale culturii Monteoru si fi intilnit in juméitatea de sud grupul
Toltesti II, iar la nord, eventual, grupul Costisa. Totusi, sincronizarea
culturii Costisa cu grupul Foltesti IT este deocamdatd imposibild, deoarece in

42 M. Dinu, op. cil.,, in Maleriale, VI, p. 206, p. 164—169.
fig. 6. 4.V1. Zirra, loc. cil.

43 M. Petrescu-Dimbovita, op. cit., in Materiale, I,
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stadiul actual al cercetirilor ne lipsesc verigile de legdtura. S-ar putea ca as-
pectul cultural documentat recent la Costisa, contemporan probabil cu faza
Monteoru I, si fifost precedat de una sau eventual de doud etape necunoscute
incd pind in prezent *. Una dintre aceste etape va fi fost contemporani
cu grupul Foltesti II din sudul Moldovei. Elementele Monteoru timpurii,
care se vor suprapune- peste grupele Costigsa si Foltesti II, vor produce o
oarecare unifarmizare, sub aspectul general de cultura.

De altfel, toate aceste ipoteze, prezentate in cadrul de fatd, urmeazi
a fi verificate prin cercetirile viitoare.

MARILENA FLORESCU

K BOIIPOCY O HAYAJE BPOH30BOT'O BEKA B MOJIZOBE

PE3IOME

Wertonsayst MaTepuasbl HccJe {0BaHIil, POM3BEJIeHHEIX 34 Itociexnne roge B MoJ-
ToBe, aBTOpP IPHBOXUT HECKOJBKO RAHHHIX 0 KYJIbTYPHOM 0 0JIKe, H3BECTHOM B 3Toif 06sacTH
B Hayajge OpPOHSOBOTO BeKa.

CTOSHKH, HA KOTOPBIX OBUII OTOKAeCTBIEeHBl clIeXbl HavadbHo# (assr GpoH3OBOTO
BeK4, ellle MaJIOYIICIEHHB; OHI COCpeoToUnBalTcA Ha lore MoJOBHI I TOJBKO YACTHYHO HA
cepepe aToil o6macti. Co crparurpafirueckoil ToUKHM BPeHNA, KAK 1 ¢ TOYKI 3PeHHA MaTe-
pHAJLHHEIX 0CTATKOB, 60Jblle BCEro NAHHBIX OBUIO IIOJyYeHO BO BPeMA MCCJIe[OBAHIIL B
®onrtemrrn 1 Borpanemri.

[Ipin packomxax B QojremTit 3aMeTHJN, YTO CJOIl, COOTBETCTBYMOUT IOCEIEHIO
Xopognura-Moaremwrrn [, MoKpHT OYeHP TOHKHM OTJIOFKEHHEM, B KOTOPOM HAHUIM CJEXH
fosee HOBOTO 0O0ITaHUA, CBASAHHOTO ¢ (azoft A kyubrypsl I[lInexenfepr M ¢ KyJIbTypoit
Fmuura. B BorpganemTir ke yCTAHOBMJM, YTO OCTATKM OOITAHMA HAXOXATCA IION CJOEM,
cofepsxaiuiM caexbl HocexeHua Moureopy 1. Ilasee o4yeHb KpaTKO OMICAHBI I APYTIE CTOAH-
ki1 B Mosmose, HA KOTOPHIX HALLIM CJEHLI, cXofHHE co ciefamn B Qoxremrn 1 Borpa-
wemrri: Crourans (p-g Naman, o6u. lasan), Meugpnmka (p-u Axxyn, o6x. Bakay), Ypurans
(p-B fAccrr, 06a. Hecnt), Xaury (p-H Ilnarpa Hamn, o6x. Baxay), Hoxxemrun-Maps (p—H
Pagriruens, o6 Cyuyasa). :

Bo Bropoit wacTir paGoTH aBTOP CTPEMHTCH BHIABHTL XapaKTEePHBIE YePTH BHILEY-
IOMAHYTOIt KYJbTypHoIt rpymnel. OHA NOAYepKIBaeT, 4TO HOCMTENI! KYJIbTYPHOro O0JIIKa
Qonrtewrs II, mokymenTuposanHoro B MoigoBe, cocTaBiuAin 6oJjiee ocefiioe HacelleHHe
(nauaBWee ocefaTh Iociae OBICTPO MPOLIEXIIEr0 IfepeXoJHOTO Iepliofa OT HeollTa K GpoH-
30BOMY BeKy). ['JIaBHHIM uX 3aHATIeM OHJIO, BepOATHO, IIPHMHTHBHOE pacTeHIIeBOKCTBO.

Yro racaeTcs THIA KINIII, TO HA OCHOBAHNI IIMEIOLINXCH NAHHBIX, 0TMEYaeTCH, YTO
yaile nornafanTca HageMmusble sxiumna (QPoaremrs, Ypuraunp, Hoaxemrrn Mapp) 1 TOXBKO
n3pefka — B BorpgameiiTi — BCTpedalTCA MOJNY3eMIAHKH. B unBeHTape moceseHuif o6Ha-
Py JKeHH KpIIBEHle KaMeHHEIe HOJKII, HeGoMbINIle NIOCKIE TOIOPH I KpeMHEBble HAKOHEYHIIKI
CTpeN ¢ BOTHYTHIM OCHOBaHMeM. I'TaBHBIMH (OpMaMH KepaMIKI ABJIAIOTCA: KYBUIIHB C
BBICOKIIM TOPJBIIKOM, JAHIKII C O{HOIT 111 KBYMA PYYKaMII, COCYEHIC IIAP00GPASHEIM TYI0BOM
1 TPYOGUATEIMII DY YKAaMII, COCYXABl C MEIIKOBHAHBEIM TYJOBOM M CJerxka 3yG6YaTHIM II paclui-
PEHHEIM BEHYIIKOM I COCY Bl ¢ TOPJBILIKOM B BIIfe BOPOHKH ; KAK KeKOPATIIBHEIL Y30P IICIIOIb-
3yl0TCA pesbe(dHEle IOACKII (IIPOCTHE, ¢ HACEUKAMII MIl STYelKaMi), AMKN, KHONKII, PALHI
Haceyek 11 GapOoTiH. ‘

45 Al Vulpe si M. Zamosteanu, Sdapdlurile de la Costisa, in Materiale, VIII, p. 309 si urm.
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Hasee aBTOp yAesfeT BHIMaHIle -— ocoleHHO, KOTHA peyb IAET O KepaMilke — He-
CKOJIBKIIM BJIeMeHTaM, IpefcTABIAIONUIM aHaJorio ¢ kKyasrypasi Hluekeudepr u Mmnna, resr
Gosree, yTo NIA KyasTypHOro obuika na MongoBn He cymlecTByeT Apyrix, Goiree yoexu-
TeJNLHBIX KPITEpIeB NAaTHPOBKIL. Tak, OH IOKasHBAET, YTO COCYAB! ¢ UIAPOBITHLIM TEJOM It
TPYOUATHIMII PYYKaMII, COCYAbl ¢ BOPOHKOOOGDPAa3HLIM TODPJLIIIKOM, & TaKMKe JeROPATUBHEIE
Y30DHL B BlIJ{e MOKPBITOTO HACEYKAMII I AYeiikaMIT IOACKA, PANIOB Hacedek Il BHITYRJOCTei
AIBJIAIOTCA 0GIINMII JJIA KepaMIKII MOJFABCKIIX HocemeHIit It XA nmoceseHmit fasst A Kynn-
Typht lllnexenbepr. Hanee moguepkiBaeTcdA, YTO 11a HEKOTOPHIX HOCEJEHIIAN, HANpPIMEp B
Mosremtit i Cronkanir, HaGrI0fae TCA CXO[CTBO KEPAMIIKII ¢ BaJalIckoii rpynmoit Dna (11,

IlpyriM CIOpPHLIM BOIPOCOM ABJAETCA NMPoGJeMa XPOHOJNOTIYECKOTO COOTHOUIEHIIS
Mekay Kyanrypoit MorTeopy 11 Kyabrypaoii rpynnoit ®omarewmrs II. Jocrcsepro ussectHo
na ocHoBauun crpatnrpaduryecknx HabiioxeHmi B Bormamemnt 11 Memppuiuke, uto moc-
Je{HAA TPYIa NpeAluecTByeT HepBoil Pasze xynnTyps Monteopy. Ho stor dakrt nykmaercs
B 1ICKOTOPHX OTOBOPKAX, ITOCKOJBLKY B HACTOAILEe BPEMA HeJb3A C JOCTOBEPHOCTHLIO Y TBEP -
maTn, aTo o6unk 9 apaserca canoii ApesHeiil dasoii kyaprypsr MonTeopy B Moxgose, Tem
Gonee, uro packonkn B Tepkewrn (p-u ®oxmans, 06y Taxan) sBwiABIIN KBA Topu3OHTA
o6uramism Monreopy 1%, HIDKHINT 113 KOTOPLIX; ¢ ITOJIY3eMJIAHKAMII, COREPHKIT (parMeHThl
KepaMIIKIl, BechMa Ganakoii k n3gemiam gaser 1. [loaTomy aBTop Mostaraer, uTo camoil npas-
mortofo 6Hoit paboueil rumoTesoii 6nuro 681 cunraTe Tpynny (onxremrs 11 mpegumecTsyiouefi
nerocpeacteenno faze I xymsrypst MouTeopy. Ty TrHIOTE3Y IOATBEPHKAET II To 06CTONA-
TenbetBo, 970 B Copara Moureopy, HapaARy ¢ QopMaMIil II REKODATIIBHBIMII MOTIBAMII Kepa-
muin gassl Monreopy I°, Guimn o6napyeHsl 2JleMeHTH, XapaKTepHsle MJIA (assl, Herocpes-
etBeHNo 3a ueit caexylomeit — Passt B kyabrypm Ilnexen6epr. Hakonen, B saxsoucHire,
HCX07IA 113 aHaJorif, X0 CIIX XOP CBOAALIIXCH JIIUL K ONPeAeJIeHHHIM (OpPMAM II CTIWIICTII-
4eCKNM DJIEMEHTAM KepaMIIKIl, aBTOP IBITAETCA CBA3ATh BO BPEMEHII HEKOTOPHE II03JHIle
Torpefenlis, 3acHIaHNnbe 0Xpoif, ¢ KyabTypHoli rpymmoit Moaremts 11. o sTomy mosonmy
Ona YKasBBAET, YTO COCY/B! I3 IIHBeHTApA morpebenmii ¢ oxpoit B Baxa Jlymyunyit 1o Twip-
Yeli OYTI TOKAECTBEHHL! HEKOTOPHIM KATErOPIAM KepaMIKi 113 mocesenmii tinma Mos-
rewrs 1. OgHako Ha OCHOBAHMII 9TIIX MAHHBIX HEJL3IA C YBEPEHHOCTHIO YTBEPIKAATL, UTO
sacwurannsie oxpoit orpebenua B I'sipyenn, Bana Jlynyoryit o Hexoropule norpeGenia B
Cronxaunr 1 Xoisboxe cooTBeTCcTBYIOT mocejeHItAM. Ha mnacToAmeM arame iicctiegonaHint
MOJKIIO JUIIL TPERITOJIOKIITh, UTO B OIpefesIeHHEII Mepirox HavaabHoll crami Gpons3osoro
BeKa COCYILECTBOBAJII II B3anMofeiicTBOBaJII ABEe TPYNOBI: HAaceJeHIle, KOTOPOMY HpIHAJ-
Jcskar morpeGeHnA ¢ OXpoil Io3fHero srama, ¢ OFHOI CTOPOHLI, II HOCIHTEII KYJbLTYpHuoit
rpynnut Goxrewrs 11, ¢ gpyroit. Ho sro s rpexmotoxenite, mopeskalee gajbneiiiei
ImpoBepKe.

B oaroit e pabore BnocurTes mpepmoxeHne o003HAYIITH OMICAHHBUT KYJLTYPHBLL
o6y nanmenosannem @osrewrrs I, yunrnana, uro, ¢ ofgHolt cTOpoHLI, ero BnepnLie o6Ha-
py s 3 DosrrelnTin, ) 4TO, ¢ XPYTroil CTOPONH, OH IO Kpaiiiteii Mepe wacrTiyHo CToOparkaer
ccrectBerioe passnTiie rpynnsl Xopoanmra—@ogremith I, k KoTopoli HempepsBHO HO-
GaBJSTIICE 3JEMEHTH, NPOHIKIIIE ¢ I0T0-3alMafa I ceBepo-3amafa.

OBBLACHEHHNE PIICYIIHKOB

Pnc. 1. — Borparemts. Yepenxit nepamitki, ortnocameiica 1 rpynme @oatewmrs II (npuda. 12
natyp. Bexl.).

Pune. 2. — Borpanewmrs. Uepenknt kepamnkn, otnocAuweiica k rpynne Goaremrs 11 (npuda. 1/2 watyp.
ne.).

Pnc. 3. — BorparnemTs. Yepenkn kepamiukn, othocAumelica i rpynne ®oaremts II (1—3, 5—6,
npuGa. 1/2 naryp. nen.; 4, 7—9, npuGn. 1/4 natyp. nea.).

Puc. 4. — Borpanemrs. Uepenkxn xepamimkn, otnocauwelica k rpynne ®oaremte 11.

Pue. 5. — Tpodunm cocymon, ornocmunxen k rpynne Ponremrs II. 1 —4, 6 —12, Borpanewrs;
5, (donTemiTh.

Puc. 6. — Haiigeunsil B Moatew cocyn, oTHocAuutica k Havamy Gponsosoii anoxit {no M. Ietpecky-
JnmGonuna),

Puc. 7. — Uepenkn kepaMitkiy, oTHoCcAelicA Kk navany Opousosoit snoxn (Pontewts 11). 1 — 2, Crolt-

kaub; 3—06, Goaremrs (no M. IMerpecky-IrmGopnua).
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Piuc. 8. — Cocyms i uepenxi kepammii, 1—10, Joaxemri-Maps; 11 — 12, Ypuraus (no M. Imy).
‘ Prc. 9. — Cocyn B dparmentapHoM cocromnmn u3 Borgamewrtit, oTiocamuica k rpynne (MonTemTs
I1 (npn6a. 1/4 BaTyp. BewL).
Piic. 10. — Cocymer ua MosjoBsl, OTHOCAIIECA K Hauamy Oponsonoii amoxn. 1, I'hpuens (mo A. n

M. ®uopecky); 2, Bana Jlymyayit, morpeGenite ¢ oxpoii (o M. Jinuy).

CONTRIBUTION AU PROBLEME DES COMMENCEMENTS
DE I’AGE DU BRONZE EN MOLDAVIE

RESUME

S*étayant sur les recherches effectuées ces derniéres années en Moldavie, Particle
présente quelques données concernant 1’aspect culturel de cette province au début de
P4ge du bronge.

Les stations olt I'on a identifié des éléments datant d’une phase ancienne de 1’dge
du bronze sont encore peu nombreuses, concentrées pour la plupart en Moldavie méri-
dionale et beaucoup moins en Moldavie septentrionale. Les données les plus nombreuses,
tant au point de vue stratigraphique qu’en ce qui concerne les vestiges de culture maté-
rielle, ont été fournies par les recherches de Foltesti et de Bogdinesti. Ainsi, les fouilles de
Foltesti ont révélé que la couche correspondant a I’établissement Horodistea - Foltesti
I est recouverte d’un dépdt trés mince, dans lequel on a découvert des traces d’habitat
plus récentes, appartenant & la phase A de la civilisation de Schneckenberg et a la
civilisation de Glina. A Bogdinesti, par contre, on a constaté que des restes d’habitat
similaires se trouvent au dessous du niveau correspondant & 1’établissement Monteoru I<.
L’auteur présente ensuite, sommairement, d’autres découvertes du méme ordre que
celles de Foltesti et de Bogdinesti, & savoir dans les stations de Stoicani (distr. et rég.
de Galati), Mindrigca (distr. d’Adjud, rég. de Bacdu), Uricani (distr. et rég. de Jassy),
Hangu (distr. de P. Neamt, rég. de Baciu), Dolhestii-Mari (distr. de TFalticeni, rég. de
Suceava).

La seconde partie de ’article est consacrée & 1’exposé des traits caractéristiques
du groupe culturel dont il s’agit. On insiste sur le fait que les représentants de 1’aspect
culturel TFoltesti IT, établis en Moldavie aprés la période mouvementée qui a marqué
le passage du néolithique & 1’4ge du bronze, formaient une population plutét sédentaire,
dont 1’occupation principale semble avoir été la culture primitive des plantes. En ce
qui concerne le logement, les données dont on dispose attestent la fréquence des habita-
tions de surface (IFoltesti, Uricani, Dolhegtii-Mari); les huttes & demi enfoncées dans
le sol, rencontrées seulement 2 Bogdinesti, constituent une exception. Quant aux objets,
on mentionne des couteaux en pierre recourbés, des hachettes aplaties et des pointes de
fleches en silex & base concave. La céramique comprend comme formes principales le
broc au cou allongé, la tasse & une anse ou & deux anses, le vase & panse bombée et & anses
tubulaires, le vase en forme de sac, & 1’embouchure évasée présentant des encoches, et
les vases 2 embouchures en forme d’entonnoir; comme motifs décoratifs, on signale les
bandes en relief simples & encoches ou alvéolaires, les trous « & bouton », les rangées d’en-
coches et 1a barbotine.

L’auteur insiste, surtout en ce qui concerne la céramique, sur certains éléments
présentant des analogies avec les civilisations de Schneckenberg et de Glina, d’autant
plus qu’il n’existe pas, pour dater cet aspect culturel de Moldavie, d’autres données plus
concluantes. Ainsi, les vases & panse bombée et & anses tubulaires et ceux & embouchure
en entonnoir, de méme que le décor consistant en ceintures & encoches ou alvéolaires et
en rangées d’encoches et de proéminences sont communs 3 la céramique des établisse-
ments moldaves dont il est question et & ceux qui appartiennent & la phase A de la civi- -
hsatiop de Schneckenberg. Par ailleurs, dans certaines stations (Foltesti, Stoicani), la
céramique présente des analogies avec celle de I’horizon Glina ITI de Valachie.
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L’auteur aborde ensuite le probléme du rapport chronologique existant entre la
civilisation de Monteoru et le groupe culturel Foltesti 1I. D’apres les observations stra-
10'1'aph1ques faites tant & Bogdinesti qu’d Mindrigea, il est certain que celui-ci est anté-
rieur & la phase 1¢* de la civilisation de Monteoru. Mais, dans cette question, une certaine
réserve s’imypose, étant donné qu’d I’heure actuelle on ne saurait affirmer catégonquement
que la phase I°® de la civilisation de Monteoru est la plus ancienne, d’autant plus que
dans les fouilles de Terchegti (distr. de Focsani, rég. de Galati) on a trouvé deux niveaux
I3, dont le plus ancien renferme, avec des habitations & demi enfoncées dans le sol, des
frqumeuts céla,mlques trés proches de ceux de la phase I°. Vu ces circonstances,il con-
vient d’admettre, & titre d’hypothése, que le groupe Foltesti I1 est antérieur méme
la phase I** de la civilisation de Monteoru. Cette supposition est d’ailleurs corroborée
par le fait qu’a Sirata Monteoru, & c6té de formes céramiques et de motifs décoratifs
de la phase I, on a trouvé aussi des éléments caractéristiques de la phase immédiatement
postérieure — la phase B —'de la c1vﬂlsat10n de Schneckenberg.

Enfin, pour conclure, I’auteur s’appuie sur des analogies limitées & 1’heure actuelle
A certains éléments de forme et de style de la céramique, pour tenter un rapprochement
entre le groupe culturel Foltesti II et certaines tombes a ocre tardives. Ainsi, les vases
trouvés dans les tombes & ocre de Valea Lupului ou de Girceni sont presque identiques
4 certaines formes céramiques signalées dans les établissements Foltesti 11. Ces données
ne permettent toutefois pas d’affirmer avec certitude que les tombes & ocre de Valea
Lupului et de Girceni ou certaines tombes de Stoicani et de Holboca soient a rapprocher
des établissements en question. Dans le stade actuel des recherches, on peut simplement
supposer que les deux groupes — celui lié & une phase tardive des tombes & ocre et celui
de I’horizon Foltesti I1 — auraient coexisté et se seraient influencés réciproquement au
cours d’une étape du début de ’Age du bronze. Mais il ne s’agit 13 que d’une hypothése,
qu’il appartiendra aux études ultérieures de confirmer.

Ltant donné, d’une part, que aspect culturel déerit a été signalé pour la premiére
fois & Foltesti et, d’autre part, qu’ll représente, tout au moins en partie, le développement
naturel du groupe Horodistea-Foltesti I, enrichi, & la suite d’éléments provenant du sud-
ouest et du nord-ouest, on propose de le dé51gner désormais du nom de Foltests 11,

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Bogdinesti. Fragments céramiques appartenant au groupe Foltesti II (env. 1/2 gr. nat.).

Fig. 2. — Bogdiinesti. Fragments céramiques appartenant au groupe Foltesti II (env. 1/2 gr. nat.).

Fig. 3. — Bogdinesti. Fragments céramiques appartenant au groupe Foltesti II (1—3,5—6, env.1/2 gr.
nat.; 4, 7—9, cnv. 1/4 gr. nat.).

Fig. 4. — Bogdinegti. Fragments céramiques appartenant au groupe Foltesti IL

Fig. 5. — Profils de vases appartenant au groupe Foltesti IT: 1—4, 6 —12, Bogdinesti, 5, Foltesti.

Fig. G. — Vase du début de I’age du bronze découvert 4 Foliesti. (d’aprés M. Petrescu-Dimbovita).

Fig. 7. — Fragments céramiques du début de ’dge du bronze (Foltesti II); 1—2, Stoicani; 3—6, Foltesti
(d’aprés M. Petrescu-Dimbovifa).

Fig. 8. — Vases et fragments ceramiques. 1—10, Dolhestii-Mari; 11—12 Uricani (d’apré¢s M. Dinu).

Fig. 9. — Vase a 1’état fragmentaire, Foltesti II, de Bogdinesti (env. 1/4 gr. nat.).

Fig. 10. — Vases du début de I’iige du bronze de Moldavie. 1, Girceni (d’apres Adrian et Marilena Florescu) ;
2, Valea Lupului — tombe 2 ocre (d’aprés M. Dinu).




