SESIUNEA STIINTIFICA ,NOI DESCOPERIRI ARHEOLOGICE
DIN PERIOADA FORMARII POPORULUI ROMAN" 1ASI, 1969

Intre 27—29 decembrie 1969 a avut loc la Iasi Sesiunea stiintificsi cu tema : ,,Noi
descoperiri arheologice din perioada formirii poporului romin”, organizatd de citre Sectia
de istorie veche §i arheologie a Institutului de istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol”-Iasi
al Academiei de Stiinfe Sociale §i Politice.

La aceastd importanti manifestare gtiintifici au participat ca invitati 36 de specia-
listi de la Institutul de arheologiec din Bucuresti, Institutul de istorie i arheologie din Cluj,
Centrul de stiinte sociale din Sibiu al Academiei de Stiinfe Sociale §i Politice, C.S.C.A.,
Muzeul de istorie al Republicii Socialiste Roménia, Muzeul orasului Bucuresti, precum gi
de la muzeele de istorie din Arad, Sf. Gheorghe, Constanfa, Ploiesti, Suceava, Baciu,
Botosani, Galati, Roman, Piatra-Neamt, Tg. Neamt, ca 5ide la Institutele pedagogice din
Oradea §i Bacau.

La sedintele de comuniedri §i dezbateri au participat, pelingd invitatil din altelocalitéiti,
cercetdtori gtiinfifici, cadre didactice §i muzeografi din orasul Iasi.

In cuvintul de deschidere, prof. dr. doc. M. Petrescu-Dimbovifa, directorul Institutu-
Iui deo istorie §i arheologie ,,A. D. Xenopol” din Iagi, & subliniat importania descoperirilor
arheologice din ultimii ani pentru clarificarea unor aspecte privind perioada formiirii poporu-
lui romén, scofind totodatd in evidentd necesitatea organizirii unei astfel de manifestiri
stiintifico la Tagi, in care si se faci cunoscute §i sii se dezbati rezultatele obfinute in
acest domeniu.

In cadrul sesiunii au fost prezentate trei referate generale §i anume : ,,Continnitatea
populafiei autohtone’” (prof. dr. doc. I. Nestor, membru corespondent al Academiei),
pRomanizare-roménizare” (conf. univ. N. Gostar) §i ,,Neamurile in migratic din regiunile
riisiiritene ale Romaniei’ (cercet. st. D. Gh. Teodor), precum si 18 comuniciri tratind desco-
poriri din secolele IIT—X e.n., din Moldova, Transilvania, Muntenia si Crisana.

In legiiturs cu populatia autohtons, s-a scos in evidentd de citre prof. I. Nestor nece-
sitatea lirgirii ariei geografice pentru problema continuitifii dacice la tot spatiul locuit
de daci, subliniindu-se ci R. Roesler a contestat continuitatea dacici §i daco-romanicd
pentru tot spajiul jdrit noastre si cii deci problema nu trebuie limitatdi doar la teritoriul
provinciei Dacia. ’

Relativ s aceastd problemi au fost prezentate urmitoarele comuniciri :

Descoperiri dacice din sud-vestul Moldover (V. Cipitanu, Baciu i V. Ursachi, Roman);
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Sint carpit daci? (Gh. Bichir, Bucuresti); Descoperiri de lip Sintana de HMures-Cerncahov
la Zorleni-Birlad (V. Palade, Birlad) ; Cullura Bratei§i raportul ei cu cultura Dridu (dr. Bug.
Zaharia, Bucuresti) ; Noi descoperiri arheologice din secolele VI—VIII din SL Transil-
vaniei (dr. Z. Székely, Sf. Gheorghe); Noi descoperiri arhecologice din secolele VI—X din
sudul Moldovei (G. Coman, Murgeni); Necropola din secolul al VIII-lea de la I'rdjesti-
Giurgiw (8. Dolinescu-Ferke, Bucuresti); Date preliminare despre cimitirul prefeudal de la
Gusterifa-Sibin (Th. Nagler, Sibiu).

in ceea ce priveste problema romanizirii, din referatul general prezentat de conf.
univ. N. Gostar, precum gi din discufiile care au urmat, s-au detasat doud pozitii.

Astfel, din referatul general s-a reflectat teza clasicd, potrivit cireia procesul romani-
z#rii trebuie restrins doar pe teritoriul provinciei Dacia. Susfinitorii acestei teze considerd ci
romanizarea presupune ocupatie romani si mutafii de ordin etnico-lingvistic. S-a ardtat
chiar cd vatra de colonizare romani este de fapt mai redusd decit s-a crezut, neputind
constitui un rezervor de romanizare pentru Crisana, Maramures, Muntenia §i Moldova.

Fati de teza clasici s-a exprimat o alta de ciitre prof, I. Nestor, incercindu-se a se
ldmuri ¢4 procesul de romanizare trebuie infeles in mod complex §i in dezvoltare de-a lungul
veacurilor gi intrucit multiplele legituri economice §i culturale cu imperiul an fost deosebit
de active, procesul romanizirii trebuie privit ca un fenomen mai larg, care a cuprins
intreg teritoriul {irii noastre.

In legiiturd cu problema romanizirii s-au prezentat urmitoarele comuniciri : Agezarea
81 cimitirul daco-roman din sec. II—III e.n. de la Obreja, jud. Alba (dr. D. Protase, Cluj);
Descoperiri daco-romane la Barbosi (S. Sanie, Tagi si I. T. Dragomir, Galati); Circulafia
monetardé in secolele II—III en. intre Carpaji si Siret. (V. Mihiilescu-Birliba, Piatra
Neamt) ; Unele date referitoare la agezdrile din sec. III—IV e.n. de la Strdulesti (M. Constan-
tinin, Bucuresti) ; Dacii gi sarmagiic din secolele II—1III e.n. in vestul Romdniet (Eg. Dorner,
Arad); Castrum, wrbs, civitas (Cetdfi si orase transilvinene din secolele IX —XIIT (M. Rusu,
Cluj).

O altd problem# importanti a fost aceea a neamurilor in migrafie, pentru care s-a
prezentat un referat privind perioada secolelor VI—X din regiunile risiritene ale Roméaniei
(D. Teodor), in care s-a insistat mai ales asupra cronologiei §i evolutiei elementelor slave din
Moldova §i SE Transilvaniei. Din referat §i discutii, s-au scos in evidents legiturile triburilor
slave cu populatia autohtond din secolele VI—X e.n. In afard de slavi, comuniciirile care
au urmat au adus in diseuie noi date arheologiCe referitoare la neamurile germanice (goti,
gepizi, ostrogoti), precum si cu privire la protobulgari, avari §i pecenegi.

Relativ la neamurile in migrafie au fost prezentate comuniciirile: Cimdtirul din
IV em. de la Lejcani-Iast (C. Blosiu, Tagi); Cu privire la istoria gepizilor si ostrogofilor
timpurit din bazinul carpato-dundrean (prof. dr. doc. X. Horedt, Cluj); O grupd ceramicd
necunoscutd in necropola de la Sultana (dr. doe. B. Mitrea, Bucuresti); Horodigtea de la
Tundul-Herfei (M. Petrescu-Dimbovita, D. Gh. Teodor si V. Spinei, Iagi).

Concluziile prilejuite de comunieirile gi discutiile din cadrul acestei sesiuni stiintifice
au fost prezentate de citre directorul Institutului de istorie §i arheologie din Iagi, prof.
dr. doc. M. Petrescu-Dimbovita, care a indicat in acelasi timp §i directiile i surcinile cerce-
tirilor viitoare in problema formirii poporului roman.

Astfel, s-a scos in evidentd ci este necesars continuarea cercetirilor intensive, pe micro-
regiuni, in scopul obtinerii unui numir sporit de date pentru precizarea aspectelor mai
putin cunoscute din aceastd periocadi istorici. In acest sens, se impune o mai strinsi cola-
borare cu alte discipline din domeniul gtiinelor umanistice si ale stiinfelor naturii. Este de
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asemenea necesard cercetarea privind continuitatea dacicd pe intreg teritoriul firii noastre,
incercindu-se si se limureasci ce esto caracteristic pentru sccolul al IT-lea e.n. si pentru secolul
al III-lea e.n. Paralel cu aceste probleme, s-a accentuat faptul ¢f in anii viitori va trebui
s se studieze, in continunare, raporturile populafiei autohtone cu neamurile in migratie,
incercindu-se sd se precizeze formele sub care s-au manifestat ele in teritoriile supuse vremelnie
gotilor sau slavilor. '

Aceeasi importantd trebuie acordaté cercetiirii agezirilor intivite prefeudale din Tran-
silvania si Moldova, din secolele IX —XT, mai ales pentru completarea datelor existente cu
privire la sistemul lor de construcfie, précum §i in legituri cu semnificatia lor istoricd
din perioada trecerii la feudalism.

In incheiere, s-a sugerat ci pentru realizarea acestor sarcini este necesari o cercetare
stiinpificd judicios orientatd, planificatd si coordonatd, la care sd-§i aducd contributia toti
specialistii din intreaga tari.

DAN GH. TEODOR



