MARIA NOVOTNA, Die Bromzehortfunde in
der Slowakei. Spditbronzezeit, in colectia
,,Archaeologica Slovaca Fontes”, tom.
IX, Bratislava, Vydavatel’stvo Slo-
venskej Akadémie Vied, 1970, 136 p.,
4 h., 21 fig. in text, 55 pl

Autoarea, specialistd bine cunoscutd pen- -

tru lucririle sale cu privire la unele tipuri de
obiecte de aramd i bronz din Slovacia, tra-
teazd in volumul de fa{d problema depozitelor
de bronzuri din Slovacia, care intereseazi in
mod deosebit §i pe arheologii roméni, datoritd
legdturilor cu descoperirile de acest fel din
Transilvania. '

Meritul autoarei este c& a reusit- si adune
la un loc in aceastd lucrare cele peste 100 depo-
zite de bronzuri din Slovacia, pistrate la muzeele
din aceastd provincie, precum gi la cele din
Praga, Budapesta §i Viena, sau cunoscute
uneort, cind s-au pierdut, numai din literaturi,
neputindu-se reconstitui totdeauna cu exacti-
tate inventarul lor.

"Cercetind personal depozitele din muzeele
din Slovacia §i folosind lucririle privitoare la
ele, scrise de J. Hampel, J. Eisner §i de alti
arheologi cehi gi striini, autoarea reusegte sé
intocmeasc# o bund lucrare de'sintezd, scotind
in eviden{d datele mai importante privitoare
la rispindirea, tipologia §i cronologia seriilor de
depozite de bronzuri din aceasti regiune din
epoca bronzului ping in Hallstattul C, In acelasi
timp, a acordat atenfia cuvenitd diferitelor
centre de producere a obiectelor de bronz din
Slovacia §i regiunile vecine, inclusiv celui din
Transilvania, directiilor §i drumurilor de schimb
ale acestor obiecte de bronz din centrele respec-
tive, precum §i apartenentei culturale si crono-
logice a descoperirilor din Slovacia. Intr-o
anumit$ misurd a preocupat-o §i problema
mult discutatd a cauzelor depozitirii obiectelor
de bronz, fiind, in general, de acord cu explica-
tiile lui M. Garafanin, potrivit ciirora se deose-
besc depozite ingropate in timp de nelinigte,
depozite-atelier §i depozite votive. La rindul lor,
dupd autoare, frecventa si particularitifile
depozitelor de bronzuri dintr-o regiune au
depins de bog#tia in minereuri de cupru si de
interferentele de interese ale diferitelor popu-
latii din acea regiune. In schimb, numirul
mare de arme din Bronzul tirziu a fost deter-
minat de cregterea pericolului din afard, deci
§! de necesitatea de apirare din acea perioadi.
In functie de aceste cauze, se pot stabili, dupi
autoare, mai multe categorii de depozite, una
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sau alta din explicatii fiind valabili pentru un
numir de depozite §i pentru un anume teritoriu.

In ceea ce priveste seriile de bronzuri din
Slovacia, autoarea le sincronizeazi cu cele din
R. P. Ungard si Transilvania stabilite de A.
Mozsolics, W. A, v. Brunn, M. Rusu §i M. Petres-
cu-Dimbovifa, adoptind pentru cele din Bronzul
tirziu §i Hallstattul timpuriu sistemul crono-
logic al Ini H. Miiller-Karpe, cu fazele Bronz D
(secolul al X1TT-lea i.e.n.), Hallstatt A; (secolul
al XTII-lea i.e.n.), Hallstatt A, (secolul al XTI-lea
f.e.n.), Hallstatt B, (secolul al X-lea i.e.n.),
Hallstatt B, (secolul al IX-lea i.e.n.)si Hall-
statt B; (secolul al VIII-lea i.e.n.). Astfel,
seriilor Koszider (Bronz B) si Drevenik—Blh
(Bronz C) le corespund seriile Xoszider si
Forro — Vellty Blh din R. P. Ungard, seriilor
OZdany (Bronz C — Bronz D) si Buzica —
Rimavska Sobota (Bronz D — Hallstatt A,)

‘seriile Opély din R. P. Ungard i Uriu—Domi-

nesti din Transilvania (ambele din Bronz D),
seriei Martinéek—Bodrog (Hallstatt A,) seriile
Kisapati—Lengyelt6ti din R. P. Ungard gi
Cinecu—Suseni din Transilvania, seriei Kom-
jatnd (Hallstatt A,) seriile Jaszkarajend —Uzsa-
v6lgy din R. P. Ungard i Turia—Jupalnic
din Transilvania, seriei Somotor —Luicky (Hall-
statt B, ) seriile Rohod—Szentes din R. P.
Ungard si Moigrad—T#uten din Transilvania
§i-seriei Istebné—Krasna Horka (Hallstatt C)
seria Bilvineyti—Vin{ din Oltenia §i Transil-
vania. Deocamdatd, nu au corespondente in
R. P. Ungari si Slovacia seriile Fizesu Gherlei—
Singeorgiu de Piadure (Hallstatt B,) §i Jomar-
tin—Vetis (Hallstatt By) din Transilvania. In
legdturd cu analogiile citate din Rominia,
mentiondm c& depozitul de la Tligeni, jud.
Botogani, nu provine din Transilvania, ci din
Moldova, si se dateaz#, dupd pdrerea noastrd,

mai curind in Hallstatt A, decit in Bronz D.

Cu toate c#i adoptd sistemul cronologic
al lui H. Miiller-Karpe, autoarea considerd
¢4 in Bronzul tirziu, aga cum este si subtitlul
lucrdrii, se include si Hallstattul timpuriu, fazele
Hallstatt B,—B, din acest sistem. Indiferent
de denumirea dat# perioadei respective, pre-
zint% interes faptul ci acest sistem cronologic
se aplici de autoare depozitelor de bronzuri
de la sfirgitul epocii bronzului §i inceputul
Hallstattului din Slovacia. In schimb, pentru
depozitele din Bronzul vechi s-a .aplicat siste-
mul cronologic al lui P. Reinecke, iar pentru
cele din Bronzul mijlociu acela al A, Mozsolics.

Din punct de vedere cronologic, autoarea,
de acord cu Ks. §i Z. Vinski, considerd ca
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datarea depozitelor nu trebuie s se bazeze
pe ultimul tip de obiect de bronz, ci pe raportul
cantitativ al tipurilor omogene contemporane.
In aceastd privintd, in mod just, se scot in
evidentd dificultitile de datare ale unor depo-
zite din Slovacia, situate cronologic la limita
dintre Bronz C i Bronz D sau dintre Bronz D
si Hallstatt A,. .

In .ceea ce priveste obiectele de bronz
din depozitele din Slovacia, autoarea se ocupi
. numai de unele tipuri importante §i caracte-
ristice. Incepe cu celturile, arfitind cd acest tip
de unealtd apare pentru prima dat® in depozitul
de la Drevenik din Bronz C. Se afirmi ci se
cunosc celturi nedecorate §i in faza Otomani I1I,
citindu-se insé gresit articolul lui K. Horedt
in Nowvelles études d’histoire, II, 1960, p. 322,
fig. 8, in loc de K. Horedt, M. Rusu si I. Ordent-
lich, Sdpdturile de la Otomani (r. Harghita),
in Materiale §i cercetdri arheologice, VIII, 1962,
p. 322, fig. 8, 4. In afard de aceasta, se folosesc
denumirile Ispanlak si Bardoc in loc de S$pil-
naca g§i- Briaduf, iar Orgova este amintitd in
Transilvania, in loc de Banat. Relativ la ana-
logiile citate din Transilvania pentru celtul
cu plise, care se intilnegte in numir mai mare
in estul Slovaciei, considerim c# depozitul de
la Sfiiras se dateazi mai curind in Hallstatt A,
decit in Bronz D.

In continuare, se discut# originea, rispin-
direa, cronologia si analogiile diferitelor tipuri
de obiecte: s#bii, indeosebi tipul Liptov;
coifuri, accentuindu-se asupra influentelor reci-
proce §i a legdturilor dintre exemplarele din
Slovacia cu cele din' centrul Europei §i Egeea;
scuturi, produse §i in centrul Europei, in legi-

turd cu influenta culturilor sudice, in special-

micenian ; fibule, mai ales de tip Posamenterie ;
ace, dintre care unele cu analogii in Caucaz;
diademe, a ciror semnificatie nu este inc# elu-
cidatd si vase de bronz, dupi clasificirile mai
noi ale lui H. Thrane.

Pe cit i-a fost posibil, autoarea s-a stri-
duit si precizeze si culturile cu care se pot

pune in legdturd depozitele din Bronzul tirziu

§i Hallstattul timpuriu din Slovacia, ca de
exemplu, culturile Piliny pentru depozitele
din estul Slovaciei, Velatice gi mai tirziu Podoli,
pentru cele din sud-vestul Slovaciei gi Lausitz
pentru acelea din véile inferioard si mijlocie
ale Véhului, §.a.

~ In concluzie, pentru a se evidentia mai
bine locul pe care-l ocup# in metalurgia bron-
zului la sfirgitul epocii bronzului si inceputul
Hallstattului centrul din Slovacia, se compard
cu cel din Transilvania, aritind ci acesta din
urmd il depédsegte atit prin num#rul mult mai
mare de depozite, evaluat dupi M. Rusu in
1963 la 250 si in realitate astdzi depiigind 330,

cit §i prin cantitatea pieselor din depozitele,

de fragmente. In legiiturs cu aceastd din urmi
problemd, este suficient s# mentionim ci in

timp ce depozitul-turnitorie de la Uioara din
Transilvania confine 5 812 piese in grentate
de 1100 kg, depozitul de fragmente de la
Bodrog, care este cel mai mare de acest fel
din Slovacia, este constituit doar din 284 obiecte, .
in greutate neprecizatd de autoare.

In schimb, in ceea ce priveste frecventa:
depozitelor pe faze, autoarea remarci asemd-
narea depozitelor din Transilvania cu cele din
R. P. Ungard §i Slovacia, in sensul ci cele
mai multe dateazi din Bronz D pini in Hallstatt
B, inclusiv. o

* In afari de acestea, autoarea, tinind
seama de raspindirea geograficd a depozitelor
din-Bronz D si Hallstatt A, la granitele Slovaciei
cu R. P. Ungars si- U.R.S.8., considerd ci cen-
trele de. producere a obiectelor de bronz din
aceste din urm# regiuni au impulsionat meta-
lurgia bronzului din sud-estul Slovaciei. In
legaturd cu aceastd problemd, nu ar fi fost
lipsit de interes s se fi stiruit i asupra legi-
turilor pe care le prezintd la sfirgitul epocii
bronzului descoperirile de bronzuri din nord-
vestul Transilvaniei cu cele din nord-estul
R. P. Ungari i din R. 8. S. Ucraineand, asupra
cidrora a atras atentia incé din 1938 I. Nestor
in lucrarea sa din Marburger Studien, privitoare
Ia topoarele de luptd cu disc pe ceafé.

De asemenea, in ceea ce priveste problema
originii materiei prime, trataté sumar de au-
toare la sfirsitul concluziilor sale, ar fifost
indicat sd se refere §i la analizele chimice sau-
spectroscopice ale bronzurilor din Slovacia,
despre care nu se amintegte nimic-in lucrare.

Deosebit de util este repertoriul depozi-
telor de bronzuri din Slovacia, in care se pre-
zintd, in ordine alfabetic#i, indiferent de crono-
logie, depozitele din Bronzul tirziu §i Hallstattul
timpuriu din Slovacia. Pentru fiecare depozit
din muzeele din Slovacia se dau conditiile de
gésire, numirul pieselor s5i descrierea lor, locul
unde se afli §i literatura respectivid, indeosebi
aceea de bazd, cuprinzind informatiile esen-
tiale.- asupra descoperirilor de acest fel. In
schimb, pentru depozitele din colectiile parti-
culare §i muzeele din striindtate se mentio-
neazd principalele caracteristici §i literatura
de baza.

La fel de utile sint §i plangele cu fotografii
5i desene de la sfirgitul luerdrii, cuprinzind
ilustrafia completd sau parfiald a unor depozite
din bronzul tirziu §i Hallstattul timpuriu din
Slovacia.

In felul acesta, lucrarea de fa{#, prin
confinutul si ilustrafia ei, reugseste si dea o
imagine destul de completd a depozitelor de
bronzuri din Slovacia din perioada respectivi,
fiind deosebit de utili tuturor acelora care se
intereseazd de aceastd problemi.

M. PETRESCU-DIMBOVITA
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LASZI1.0 BARKOCZI, ANDRAS MOCSY, Dic
romischen Inschriften Ungarns (RIU, I)
1. Lieferung Savaria, Scarbantia und die
Limes-Strecke Ad Flexum — Arrabona,
230 p., 132 fig. (foto) 261 d., Budapesta,
Akadémiai Kiado, 1972

Cartea, pe care ne propunem si o recen-
z&im, este una dintre cele mai recente si moderne
monografii epigrafice. Cei doi autori, .. Bar-
koéczi gi A. Mobcsy, buni cunosciitori ai istoriei
provinciilor romane Pannonia Superior si Infe-
rior, sint remarcabile personalitdfi, bine cunos-
cute in lumea oamenilor de stiintii, cun multe si
valoroase studii si monografii privind epoca
romani pe teritoriul R. P. Ungare §i regiunile
duniirene.

RIU, I (aceasta este abrevierea pe care o
propun autorii pentru a fi folositii) este o redac-
tare a unei pir{i din eapitolul Pennonia Supcrior
din CIL, III, inceput de Th. Mommsen acum
un secol, §i care va fi de un real folos penirn
cea de-a doua edifie a acestei monumentale
culegeri de inscriptii latine.

Monografia RIU, I la p. 5, in Cuprins,
indicd pe pagini localitfitile si numirul de or-
dine al inscriptiilor reproduse in lucrare. La
p. 7—9, in Prefafd, se aratii pe scurt care este
situafia actuali de publicare a inscriptiilor si
necesitatea aparifiei unci noi monografii epi-
grafice pentru teritoriul R. P. Ungare. Devine
deci necesar publicarea unui Corpus modern,
care s cuprindd toate inscriptiile pind la cele
rocent descoperite, fiecare inseriptic insotitid
de un aparat critic, bibliografie, desen si foto-
grafie, precum gi indicarea pe hiirfi a locului
de descoperire.

Acest prim volum al RIU-ului cuprinde
inscriptiile din partea de nord-vest a R.P.
Ungare, parte integrantd din provincia Panno-
nia Superior, care, dupd autori (p. 9), a cunos-
cut cen mai veche si intensi romanizare, cu-
prinstt acum in comitatele Vas §i Gyor-Sopron.
Autorii anun{ii ¢t in total vor fi patrn sau
cinci volume, din care in wvol. II si IIT vor
figura inscriptiile din comitatele Zala, Somogy,
Baranya, Veszprém, Tolma, Xomdrom si Fejer,
iar in ultimul volum vor figura numeroasele
inseriptii din Aquincum. Intreaga monografie
va fi apoi incheiatd cu un Index epigrafic,
constituit eca volum aparte, aranjat probabil
in maniera celui din Corpus.

Primul eapitol (p. 13—139), redactat de
A. Méesy, cuprinde inscriptiile din colonia Cla-
udia Savaria (nr. 1—122), la care au fost adiu-
gate s§i inscriptiile din Muzeul din Szombathely
§i din colectiile particulare,ecu multd probabi-
litate provenite de pe toritoriul aceleinsi colonia,
dupit care urmeazd un numidr de texte epigra-
fice n citorva inscriptii aflate in comitatul Vas
(nr. 123 —160).

oy
—-
-1

La p.13—13, A. Méesy prezintdi un scurt
istoric al coloniei Claudia Sararia, care se gi-
seste pe locul actualului oras Szombathely
(Steinamanger), aritind ci identificarea colo-
niei romane dateazi incil din secolul 2l XVII-lea,
cind au fost descoperite sanctuarul zeitei Isis,
ruine de locuinte, striizile antice, constructit
de canalizare §i o parte din necropoli. La rangul
de colonia, oragul a fost ridicat de impiratul
Claudius, de la care isi ia epitetul §i ajunge In
o mare dezvoltare in urma coloniziirii (deductio)
de veterani ai leg. XV Apollinaris, cu sediul
la Carnuntum. O mare inflorire cunoaste orasul
Savaria incepind cu epoca Flavilor §i pind in
anii impiragilor din dinastia Soverilor, din
care timp dateazii cele mai numeroase inserip-
tii. In secolul al IV-lea la Savaria isi avea rese-
dinfa Praeses Pannoniac Primac si tot din
aceastii vyreme dateazii citeva importanto mo-
numente cpigrafice crestine (nr. 76—86). Po
la mijlocul secolului al V-lea, Savaria mai esto
ineit amintitd in Chron. Min, I, 304, In conti-
nuarc se vorbeste despre intinderea teritoriului
coloniei, hotarele teritoriului, diumurile care o
legau de alte centre ale Pannonici Superior,
ca scurta prezentare sit se incheie cu istoricul
cercetdivilor §i preocupiirilor epigrafice in aceastit
parte a R. P. Ungare.

In p. 16—139 se trece la publicarea in-
scriptiilor descoperite la Sevaria §i in impre-
jurimi, atit cele provenite din descoperirile
vechi cit si din descoperirile mai noi sau din
ultimii ani, insumind un total de 160 de texte
epigrafice latine. Se incepe cu inseripiiile a
ciiror descoperire este sigurd a fi Saveria, apoi
cele din colectiile particulare si din Muzeul
din Szombathely (nr. 1-—122) si, in sfirsit,
dupi localitdfi, cele descoperite in comitatul
Vas (nr. 123—160), care ar corespunde cu
territorium al orasului antic. Inseriptiile sint
grupate dupil criteriile folosite in CIli:1° in-
scriptii sacre; 2° insecriptii eu numele impiira-
tilor si onmorarc; 3° inscriptii funerare.

Capitolul II (p. 140—191), redactat de
L. Barkéezi, cuprinde inscriptiile descoperito
in AMunicipium Flavium Scarbantia, in 13 loca-
litdfi din imediata apropiere s§i cele aflate in
Muzeul din Sopron (nr. 161—234). In p. 141—
142 se face un scurt istoric al municipiului
Flavium Secarbantia, care de multii vreme o
fost identificat pe locul unde se giseste locali-
tatea medievald si moderni Sopron (Oden-
burg, in latina medievali Sempronium). Loca-
litatea romanid exista pe timpul impédratului
Tiberius, se dezvoltdi in urma coloniziirii cu
veterani provenifi din mai multe legiuni, ca
in timpul Flavilor si obfind calitatea de muni-
pium. O mare inflorire a orasului se constati
in primele douil secole ale e. n., din care timp
dateazii cele mai multe inscriptii §i continui
a exista inci in epoca tetrarhiei. In epoca ro-
mand tirzie, orasul este fortificat cu un zid de
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apirare; nu lipsesc nici dovezile de via{é
crestind. Teritoriul oragului Scarbantia este
marcat de diferite descoperiri arheologice §i de
inscriptii i autorul incearcd si limiteze aceastd
intindere. Prezentarea se incheie cu un scurt
istoric al cercetirilor epigrafice.

In paginile urmitoare (143 —191) se trece
la publicarea tuturor inscriptiilor_ descoperite
la Scarbaniia §i pe teritoriul ei, insumind un
total de 74 texte epigrafice (nr, 161-—234).

In ultimul capitol, redactat tot de citre
L. Barkécezi, figureazd inscriptiile aflate pe
limes-ul Dunirii pannonice, cu localité{i mai
importante : Ad Flexum (Mosonmagyardvar,
Ungarisch-Altenburg), Quadrata (Lébény-Barat-
foldpuszta) §i Arrebona (Gyér, Raab, Jaurinum
in latina medievald). Se face si aici o scurtd
prezentare istoricd a localitidfilor si a regiunii in
‘epoca romani, dupd care se trece la publicarea
inscriptiilor, in total 46 de texte epigrafice
(nr. 235—284), aranjate pe localitdti, cele mai
numeroase fiind cele descoperite la Asrrabona
(nr. 240 — 273). In totalitate, monografia
insumeazd 284 de texte epigrafice, iar volum
se incheie cu un tabel privind concordantele
dintre CIL, III §i RIU, I, dupid care urmeazi
67 de pagini cu fotografille monumentelor cu
inscripftie.

Textele epigrafice din RIU, I se pot
impérti in trei categorii : 1° inscriptii publicate
in CIL, IIT si azi dispérute; 2° inscriptii publi-
cate in CIL, III si in alte diferite monografii
sau reviste, existente azi §i care au permis de
a fi din nou controlate §i a ciror lecturd a putut
fi amelioratid saun, acolo unde era cazul, corec-
tatd ; 3° inscriptii care nu au fost incid publicate,
acestea nu prea multe, de-abia in numdir de
noud (nr. 69, 201, 207—210, 214, 218, 233).
Cele cunoscute in CIL, III, si dispdrute, au
fost republicate aga cum au apirut in Corpus,
la cele mai multe fird schimbiri sau interventii,
cu textul explicatiile §i aparatul critic al Iui
Th. Mommsen §i a continuatorilor gi numai in
Tare cazuri au intervenit autorii; pentru cele
existente s-a dat pe pagina alituratd cite un
desen, iar pentru majoritate cite una sau chiar
dou#d fotografii, de cele mai multe ori bine
executate §i care permit a se controla lectura
sau a se intrevedea gi alte posibilitdti de intre-
gire. In ce privegte inscriptiile sacre, spre deo-
sebire de CIL, ele au fost inserate nu in ordinea
ierarhicé a divinitéilor, ci in ordinea alfabeticd ;
agtfel, inscriptiile din Savaria incep cu dedicatii
citre dei  Augurales, Falae, Hercules $i apoi se
ajunge la I1.0.2{. etc. Un alt merit al lucririi
este cii se indicd cu toati precizia §i exacti-
tatea posibild locul de descoperire a inseripjiei
sau unde se afld, cu localitatea, strada (denu-
mirea noud §i cea veche), numiirul casei in
trecut §i in prezent, denumirea exactd a locului
in limba maghiard §i german#, materialul si
dimensiunile monumentului. Putem deci afirma

cd RIU, I este nn volum dintre cele mai bine
pregitite gi prezentate privind inscripfiile din
nord-vestul R. P. Ungard si care poate servi
drept exemplu pentru o asemenea publicatie.

Fatd de o astfel de munci, atit de ingri-
jitd §i atit de bine dusi la bun sfirsit, multe
observa{ii nu se pot aduce. Ne ludm totusi
ingiduinta de a face o remarci generald si
anume, ci in ce priveste intregirea sau lectura
anumitor cuvinte din inscripfii nu este peste
tot .egald; la unele texte se dau prea multe
intregiri, fird a necesita acest lucru, uneori
chiar lectura intregii inscriptii, la altele prea
putin sau deloc, desi, datoritd caracterului
lapidar al unora, se cerea si se fac#. In pri-
vinta desenelor — care reproduc in mod riguros
numai trisdturile literelor, omifindu-se diferite
alte urme sau trisidturi de lovire ce pot duce.
la confuzii sau lecturi eronate —: ele sint bine
executate §i deci foarte ‘utile, totusi, ca in
cazul insecriptiei nr. 15, spartura pietrei.se con-
fundé cu linia literei N, aga incit in loc de SIDI
se poate citi SNDI. Jardsi in ce priveste dese-
nele, nu intotdeauna se poate vedea unde
incepe $i unde sfirseste textul epigrafic, canti-
tatea rindurilor sau a lacunelor. Credem apoi
ci era necesar ca pentru inscripfiile funerare,
cafe, datoritd anumitor formule, se pot data
pe secole sau jumititi de secole, se putea trece
aceasta in. aparatul critic. Mai era necesar
ca la p. 229—230, unde se face concordanta
intre CIL, III si RIU, I, si se fi fdcubt i
concordanta cu AnnEp.

Se mai pot adduga §i eiteva pufine ob-
servafii de lecturi pentru urmitoarele inserip-
tii : nr. 1, cuvintul din r. 7, din care a rimas
numai STO sau CTO, ar putea fi Augusto (?),
Sancto (2) sau Vietoriae (?) (pe fotografie mai
curind insi STO); nr. 2 credem cd s-ar putea
intregi : Fatis Tenati[a]/Rhodias pr(o) [s(alute)?]
[Tenatia(e] | Dido[nle f[il.], unde .Didon(a)e
ar fi, ca o extremd solutie, tertia declinatio ad
normam primae; nr. 9 (numai dupd CIL, ITI,
4157) primele dou# rinduri ¢. O.M. IVI//[//
C.L.M. ar putea fi [I.] O.m. Iu[nfoni re] g[i-
nae] (?); nr. 41 r. 2 din desen nu reiese a fi
QVIR ci numai QVI (poate in loc de qui et
sau chiar pentru Qui(rina)), dar dacd gentili-
ciul a fost [Ullpius, atunci este greu a se
accepta Quirina. tribus; nr. 89 pentru r. 5—7
[Teg. XIVIT G. de | [funcHo in expediti | [one],
era necesard o explicatie sau micar o aproxi-
mativd datare; nr. 96 in r. 2 ar putea fi
scriba or[dinis] (2); nr. 103 in r. 3 in loc de
p(ro) s(alute) mai curind p(ro) s(¢), cum bine a
propus Z. K4dar si L. Balla, Die romischen
Steindenkmdler von Savaria, Budapesta, 1971,
p. 86, nr. 36, dar dupi fotografie ar .mai ra-
mine spatiu pentru ineé un S, deci p(ro) s(e)
[s(uisque)] sau p(ro) s(alute) [s(ua)}; nr. 109,
r. 5 APITONL ar trebui explicat daci este
Clapitoni sau altceva; nr. 110 civ[¢ Suro si
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cives [Surus numai ca fiind probabile, dar nu
absolut sigure; nr. 120 pentru'r. 1 este prefe-
rabild varianta, propusi de L. Balla, adversus
hoste]ls publico[s, in loc de cea propusd de
dJ. Fitz, curator operum] g(ue) publico[run, cici
S este sigur;inr. 1/2 c¢[uralor coloniae Aelliae
Aug. I{talicensium, propusi de L. Balla, este
greu de-acceptat; r. 3 curator vierum Clodiac]
Cassiae C[iminige, propusi de A. Mécsy,
credem ci este singura posibild ; . 3 AESACRII
rimine tot enigmatic; in r. 5/6 este preferabild
intregirea lui A. Mécsy, ab imp. Vespasiano
Caes.] Aug. et Tito [Caesare Aug. f.[coronis-]
IT aurea, m[urali ete., ca fiind singura posibild,
decit cea propusi de L. Balla; nr. 124, r.
3 probabil ¢& a fost FL. QVINTILLA.; nr.
139, de ce nu se di intregirea pentru M.A.S.?
Este sau nu M(ercurio) A(ugusto) s(acrum)?
(cf. Z. K4dar, L. Balla, op. cit., p. 87, nr. 26);
nr. 146, r. 10 rdmine neclarificat PROVIN-
CIAEL; nr. 149 in r. 4 DOM. SERG. s-a2 omis
domicilium i s-a scris numai #ibus sau SERG.
este domicilium ? ; nr. 157 r. 7/8 Caesia Graeca
nu era necesar .2 fi explicat, cici reiesea din
desen ; nr. 167 in r. 3 nu se precizeazi cum a
fost ligatura pentru antroponim si deci, daci a
fost ERANITVS sau ERNIATVS ori (r. 2/3)
SERANITVS sau SERNIATVS?; nr. 174,
r. 5 P.P. nu poate fi p(ccuniae) plublicac),

deoarece este scris intre GQVAES. si AEDILIS ;-

nr. 175, 1. 3/4 CALIA/EIYCE se propune a
se citi Cal(l)iaetyce san Callaetyce; nr. 184,
r. 1 mai curind Comafgia (2), gentiliciu cunos-
cut (CIL, III, 149971; VI, 2741, 16007 ; ILS,
6733) sau Com[cia (?) pentru Comatia, gentili-
ciu atestat in Daecia (CIL, III, 1002, 1095,
1096, 7775) si chiar in Pannonia Superior (CIL,
IIT, 14358?), decit Comag[enia (?), pentru
care nu existd nici spafin disponibil; la nr.
206 trebuia si se indice anul miliariului, asa
cum s-a procedat §i in alte cazuri (nr. 253);
la nr. 240 trebuia si se spuné un cuvint despre
BALTI ET ARV/IEABVS (cf. Z. K4d4r, Die
kleinasiatisch-syrischen Kulte zur Romerzeit in
Ungarn, Leiden, 1962, p. 60) §i nu numai o
simpli trimitere; la nr. 248 trebuia si se dea
data exactd, cu anul, luna, ziua, asa cum se
face si in CIL; nr. 250 r. 6/7 alla] I Ulp(ia)
Con [tarior(um) (milliaria) c(ui) p(raeest) erau
clare in textul epigrafic reprodus in desen,
asa incit nu mai era necesar# lectura ; nr. 262
r. 4/5 TE/—ES a se completa prin Te[r]es,
fie nume tracic, fie" Te[r]e(n)s; la nr. 275
pentru sig. leg. I Ad.--- qui est bello desiderat(o)
et --- mil. Teg. s.s. - qui est bell(o) des(ideralo),
trebuia s&% se insiste sau maécar s se facd o
trimitere la E. Ritterling, RE, XII, 1399; nr.
281, r. 2 VEX. ALP, C. ANTO, in loc .de
v{eteranus) er al(a) p(rima) Clontariorum) Anto-
(niniana) este de preferat wex(illarius) al(ae)
p(rimae) ete. (cf. X. Kraft, Zur Rekrutierung der

Alen und Iohorten an Rhein wund Donau,
Berna, 1951, p. 146, nr 256), mai cu seami ci
nu se indied virsta mortii, el probabil fiind inci
in viatd si ar putea si fie individul din pen-
ultimul rind, 3. Auwr. Valerianus [ sib. et suis
vive f.

Termindm recenzia insistind asupra cali-
titilor de ordin stiintific al acestei admirabile
monografii epigrafice, serisi la un nivel modern
§i erific, constituind un util §i practic aparat

de lucru in domeniul epigrafiei latine.

NICOLAE GOSTAR

L. BALLA, T. B. BUOCZ, Z. KADAR,
A. MOCSY, T. SZENTLELEKY, Die ri-
mischen Steindenkmdiler von Sévaria, sub
red. A. Mobesy §i T. Szentléleky, Buda-
pesta, Académiai Kiad6, 1971, 144 p., 191
fig., 3 h. :

Vestigiile anticei Savarii au intrat de
timpuriu. in atenfia savantilor umanisti, fiind
mentionate incd in vremea lui Matei Corvin
de citre P. Ransanus §i A. Bonfinius. De-a
lungul secolelor, intre cei care au inclus in lu-
cririle lor inscriptii §i sculpturi sau au incercat
sd scrie istoria oragului roman de pe teritoriul
actualului Szombathely figureazi nume de
prestigiu ale gtiintei istorice si arheologice; A.
Marsilius (Marsigli), Th. Mommsen, W. Lipp,
A. von Domaszewski, W. Kubitschek, I. Pau-
lovies. '

Lucrarea de fatéd are structura unei mono-
grafii, a cirei sursé principald, dar nu unici, o
constituie monumentele de piatrd ale Savariei,
nefiind ins# omise rezultatele cercetirilor arheo-
logice care au dus la descoperirea lor, ca si la
reconstituirea unor complexe. Fiecare capitol

"este semnat de autoriale ciror preocupiri pre-

dilecte converg citre domeniul analizat.

In cap. I sint mentionate punctele in
care au fost descoperite ruinele agezirii, necro-
polele romane, monumentele arhitectonice gi-
site 4m sitw sau reutilizate In constructiile
medievale. Prin cartarea acestora, cunoagtem
dispunerea lor in Savaria §i in territorium-ul ei.

In cap. II, cercetarea vietii social-econo-
mice, a etapelor de dezvoltare a orasului, este
efectuatd prin stabilirea unei cronologii cit mai
exacte o inscriptiilor §i mormintelor, cu sau
fird referiri la viata economicd propriu-zisi a
orasului, . printr-o analizi a elementelor ce
oferd posibilitatea unor -clasificiri pe etnii
Fondarea coloniei §i populatia ei, pornind de
Ia elementele autohtone celtice si continuind
cu veteranii din Leg. XV Apollinaris §i colo-
nizérile ulterioare din diferite péirfi ale impe-



