ANDREAS OLDEBERG Die dltere Metallzeit
in  Schweden, vol. I—II, Kungl. Vit-
terhets historie och antikvitets Akade-
mien, Stockholm, 1974, 1976, XI1-+-410 p.
224 pl.

Aceastd lucrare monumentald reprezinti
cea mai ampld sintezd privitoare la epoca
veche a metalului in Suedia, corespunzitoare
perioadelor 1—3 din cronologia lui O. Monte-
lius pentru nordul Furopei. Autorul ei, dupi
indelungate cercetdri in muzeele si colectiile
din Suedia §i strdindtate, a reusit si adune
un foarte bogat material arheologic din epoca
respectivi, elaborind, pe baza lui, lucrarea in
doud volume, dintre care primul contine cata-
logul descoperirilor, insofit de plansele cores-
_ punzitoare, iar al doilea comentariile la aceste
descoperiri.

In catalog sint incluse descoperirile din
morminte, asezdri §i depozite, precum §i cele
izolate, cu preciziri asupra felului descoperirii
§i a locurilor de giisire, pe baza datelor din
publicatii, arhivele muzeelor si cercetirile per-
sonale. Descoperirile prezentate in ordine geo-
graficd, au fost numerotate de la 1 la 3 238,
fiind ilustrate, in cea mai mare parte, prin
desene §i mai pufin prin fotografii. In cadrul
acestor descoperiri din Suedia, o grupd aparte
o constituie acelea firi loc de gisire sigur din
aceastd fard, nefiind exclusd, dupd autor,
posibilitatea ca unele dintre ele sa provind
din Danemarca.

Cele mai multe din aceste descoperiri
sint din arami, bronz §i aur, fat® de care cera-
mica este relativ pufind, ca dealtfel §i alte
obiecte din lemn, corn, piele, chihlimbar etc.

In catalog sint mentionate unele carac-
teristici ale obiectelor (dimensiuni, patinid §i
stare de conservare), data cercetidrilor, muzeul,
numéirul de inventar si bibliografia.

Din punct de vedere cronologic, descope-

ririle prezentate apartin in cea mai mare parte .

bronzului vechi §i numai intr-un numér redus
epocii mormintelor in cutie de piatrd din ultima
fazi a neoliticului nord-european. Intrucit,
dupii autor, este greu si se deosebeascd in
mod absolut neoliticul tirziu de cea mai veche
fazii a epocii bronzului din nordul Europei,
s-au incadrat descoperirile respective cu pro-
babilitate in bronzul vechi. In aceastd privintd,
cum o mirturiseste in introducerea la volum,
autorul s-a condus dup# principiul de a oferi
mai mult material, pentru a se putea trage con-
cluzii mai precise in viitor.

RECENZII

In comentariile la catalog, remarcabile
prin claritatea si, in acelagi timp, bogitia de
idei pe care le contin, dintre care unele noi
5i originale, se trateazii urmitoarele trei proble-

- me principale : arme §i podoabe; morminte,

ritualul de inmormintare §i religia; tehnica.
~ In ceea ce priveste prima problemi, se
examineazd din punct de vedere statistic si
evolutiv unele tipuri de arme §ipodoabe, inso-
findu-se capitolul la wma Ilucririi de mai
multe tabele cu date privitoare la rdspindirea
geograficd a tipului de obiecte, precum si de
o hartd cu toate descoperirile din cea mai veche
epoci a metalelor din spafiul respectiv.

In legdturi cu problema a doua, se
prezintd mormintele, ritualurile de inmormin-
tare §i religia, folosindu-se in acest scop material
comparativ arheologic din afara nordului Euro-

_pei, sau etnografic, apartinind populatiilor

slab dezvoltate.

In fine, referitor la problema a treia,
a tehnicii, autorul se ocupd in mod special de
tot ceea ce este important in legitura cu cuprul,
cuprul cu arsen, cositorul, plumbul, aurul
si zincul din aceastd vreme in nordul Furopei,
precum §i in restul ,,Lumii Vechi”’, din Europa
§i Asia. In acest scop, se bazecazi pe o bogati
literaturd, precupindu-l in mod special §i pro-
blema mult discutatd a cronologiei absolute pe
baza metodei radiocarbon.

Cum este si firese, in aceastd parte finald
a lucrdrii sale, autorul a acordat o atentie
speciald §i problemei cuprului cu arsen, echi-
valentul bronzului cu cositor, pe care l-ar fi
depisit in anumite privinte, neputindu-se pre-
ciza, dupé el, de ce s-a renuntat la acest metal,
dupa ce a fost folosit in eneolitic si la inceputul
epocii bronzului in toati Europa si Orientul
Apropiat.

'Relativ la aceastd problemd, amintim,
cd §i prin cercetfirile mai noi din Roménia s-a
scos in eviden{d cd minereurile de cupru cu
arsen (bronzul cu arsen) crau utilizate nu
numai in bronzul timpuriu, cum o atestd unele
descoperiri de la Sidrata Monteoru, Tuleea si
Deva, ci chiar si mai inainte, la sfirsitul eneoli-
ticului, cum o indicd analizele spectrale ale unor
obiecte din asezarea culturii Cucuteni B de la
Sédrata Monteoru.

Important este faptul ci autorul s-a
bazat in concluziile sale pe un mare numéir de
analize spectrale ale obiectelor de metal din
nordul Europei §i spajiul mediteranean, precum
si pe incercirile personale de a produce unele
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tipuri de arme §i podoabe din epoca veche a
bronzului din nordul Europei.

De asemenea, tot in legiturd cu aceastd
ultim# parte a lucrdrii, meritd si fie scoasd in
evidentd §i atentia deosebitd acordatd de autor
exploatirii aurului din Transilvania in epoca
tratatd, in legdturd cu care presupune cid pob
fi puse si unele unelte grele de piatrd, arami si
bronz.

date privitoare la descoperiri de morminte,
diferite tipuri de arme si podoabe si analize
C,, ale resturilor de schelete din morminte din
diferite epoci din Suedia, precum si o bogatd
hibliografie. :

Prin " continutul sdu stiintific, deosebit
de wvaloros, si materialul ilustrativ, elar si
foarte bine intoemit, lucrarea prezentatd poate
fi consideratd, pe drept cuvint, ca fiind de
referintd pentru toti specialistii in epoca bron-
zului din Europa.

MIRCEA PETRESCU-DIMBOVITA

JAN MACHNIK Friihbronzezeit Polens (Uber-
sicht diber die Hulluren
gruppen), Polska AkademiaNauk—-Oddziat
w Krakowie, Prace Komisji Archeolo-
gicznej, Nr. 15, Ossolineum, Wroclaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk, 1977, 210 p.,
35 pl, 1 hartd.

Cercetarea §i implicit valorificarea boga-
tului material documentar de care dispunem
astdzi privind istoria striveche a Europei s-au
concretizat mai ales in ultimul deceniu prin
aparifia unor valoroase lucridri. Astfel, autori
ca A. Leroi-Gourhan sau H. Miiller-Karpe
s-au straduit si au reusit s elaboreze adevi-
rate tratate de preistorie generald, jar altii
ca R. Pittioni, V1. Miloj¢ié, S. Pigott, J. Haw-

kes, G. Clark, A. Mozsolics cte. au intocmit

lucrdri de sintezd temeinic documentate refe-
ritoare la istoria striveche a umor mari
zone de interferente culturale ale Iuropei.
In sfirsit, o ultimi categorie, dar la fel de im-
portantd ca si cele menjionate mai sus, cuprinde
ample monografii elaborate cu scopul de a valo-
rifica, de a pune in discutie §i de a gisi rezol-
vare pentru unele probleme privitoare la o
etapd saun perioadd din evolufia culturii mate-
riale, implicit a societd{ii omenesti de pe un
teritoriu bine delimitat al continentului euro-
pean. In aceastd serie se inscrie i lucrarea de
sintezd Frithbronzezeit Polens, intocmitd de
Jan Machnik §i ap#rutd in anul 1977. Elabo-
rarea unei astfel de lucrdri a fost facilitati pe
de o parte de bogatul material documentar
rezultat din cercetiirile arheologice efectuate
in-R. P. Polond, mai cu seami in ultimele
trei decenii, 5i pe de altd parte de valorificarea

Lucrarea se incheie cu tabele continind

und Kultur- .

acestui material prin ample articole de sintezi
sau studii monografice intocmite de A. Gardaw-
ski, J. Glosik, J. Gurba, J. Kamienska, K. Kostr-
zewski, Z. Krzak, S. Nosek, W. Sarnowska,
J. Romanov, T. Sulimirski etc. (avem in ve-
dere principalele luerdri apidrute intre anii
1957—1977, inclusiv) si de Jan Machnik,
consecvent §i harnic cercetdtor al perioadei
timpurii a epocii hronzului din Polonia.

Lucrarea la care ne referim aici este
impartitd in trei capitole precedate de o intro-
ducere intitulatd ,,punct de vedere’’ si succe-
date de un ,cuvint de incheiere’” (succinte
concluzii). Astfel, in cuvintul introductiv, Jan
Machnik subliniazd faptul ci inceputul epocii
bronzului poate fi sesizat pe un vast teritoriu
cuprins intre Carpaii, Alpi §i zona Adriaticii
$i in care se delimiteazd simultan ariile a trei
mari grupe de culturi inrudite. Primul, grupul
Vinkovi¢—Samogyvar—Makad, va contribui apoi
la definitivarea culturilor Nagyrév si Aunetitz
(ultima incluzind in spatiul ei de dispersiune
cea mai mare parte a zonei de vest a R. P. Po-
lone) ; al doilea, in care sint cuprinse regiunea
Alpilor, cu teritoriile aferente si, in sfirsit, aria
culturilor cu ceramicd ,,snuratd’ (decorats
cu gnur), ce vor contribui la formarea culturilor
$i grupelor cunoscute sub numele de Chlopice-
Veselé, Mierzanowice, Strzyzow, Nitra san
Kostany. Autorul precizeazd de asemenea, cd
cercetdtorii polonezi considerd ci etapa tim-
purie a epocii bronzului se incheie intr-o peri-
oadd corespunzitoare cu ultima fazi din evolu-
tia culturii Aunetitz-faza a V-a (succedatd de
elemente Vételov), iar in aria culturilor cu
ceramici ,,snuratid”’ odatd cu aparitia primelor
elemente Mad4irovce. Cristalizarea culturilor
Trzeiniee §i Lausitz marcheazd dupd opinia
sa 0 noud etapd a epocii bronzului din zonele
situate la nord de Carpati (cuprinzind R. S. Ce-
hoslovacd si R. P. Poloni).

Pentru a se infelege cit mai bine trece-
rea de la culturile specifice eneoliticului tirziu
la. acelea caracteristice epocii bronzului, in
capitolul I, foarte succint dealtfel (p. 11 —
26), sint prezentate pe scurt principalele
culturi §i grupe cu trisiturile lor esenfiale
(arie de rdspindire, tipuri de asezéri — acolo unde
se cunosc—, rit §i ritualuri de inmormintare,
unelte caracteristice— insistindu-se indeosebi asu-
pra prelucririi silexului—, structurds economici

.si chiar observatii de ordin social). Se sublini-

azd apoi §i faptul ¢d in aceastd ultimi etaps
a eneoliticului au existat legituri foarte strinse
cu purtdtorii culturilor situate in zona bazi-
nului Dunfrii mijlocii, - Boemia §i° Moravia.
Iste, de asemenea, importanti precizarea ci
pentru eneoliticul final cercetéitorii polonezi
au determinat douil etape, prima caracterizati
prin aparitia §i dezvoltarea a numeroase cul-
turi §i grupe cu structurd social-economici
mai cterogend §i cea de-a doua in care se cris-
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talizeaz culturi cu o arie mult mai mare,
culturi oarecum unitare atit sub aspectul cul-
turii materiale ca atare, cit §i ca structurid
economico-socialid. Acestea din wrmé& vor con-
tribui la definitivarea principalelor culturi da-
tate in perioada timpurie a epocii bronzului
din zonele centrale si estice ale R. P. Poloni.

Cel de-al doilea capitol este cel mai cu-
prinzétor, constituind partea centrald a intregii
Juerdri (p. 27—177), aici fiind inserate cultu-
rile i diferitele grupe specifice bronzului tim-
puriu. Tinind seama c¢& pe o mare ,arie’’ noile
culturi sint o continuare directfi, organicii, a
celor din perioada anterioard, primul subeapitol
(A) este consacrat prezentirii trasiturilor esen-
tiale ale culturii materiale din ,,a$a-zisa’” zona
a ceramicii ,,5nurate’® tirzii. In subecapitolul
B, prezentarea este axati pe definirea §i apoi
dezvoltarea culturii Aunetitz. In mod deosebit
atragem atenfia cd in cel de-a doilea capitol,
autorul s-a striduit si a reusit ca fiecare culturd
sau grupa si fie prezentati sub forma unei
mici ,,monografii’ in care sint scoase in evi-
dentd trisiturile lor esentiale. In acest sens,
mentionim ci se acordd un interes deosebit
nu numai spatiului de dispersiune ocupat de
purtitorii culturilor respective, tipului de age-
zare, ritului si ritualurilor sau inventarului
de unelte, obiecte si ceramicd, ci mai ales datelor
cu ajutorul cirora se pot stabili repere crono-
logice, observatiile referitoare la originea lor
si structura cconomicii sociali. In aceeasi
ordine de idei, mai subliniem c¢& autorul a
scos in evidentd §i a {inut totodatd seama de
rezultatele analizelor ficute dupd metoda C,.
Un exemplu concludent il constituie cultura
Mierzanowice pentru datarea céreia (1750 — 1600
i.e.n.) s-au folosit 6 analize dupi metoda Cy,.

In sfirsit, in capitolul al III-lea, foarte
suceint ea si primul (p. 177 — 183), sint pre-
zentate legiturile, interferentele cu culturile
contemporane din zona Dundrii mijlocii, sub-
liniindu-se ci odatii cu definitivarea culturilor
Trzeiniec si Lausitz se trece la o noud ectapid
superioar® a epocii bronzului.

Pentru o mai buni cunoastere a materia-
lului documentar lucrarea cste insotiti de 27
de figuri (introduse in text) si 35 de plange,
precum §i o hartd cuprinzind toate descoperirile
mai importante (aseziiri §i neecropole ete.).

Fireste, la orice lucrare, fie de sintezd
sau cu un caracter oarecum mai limitat, oricit
ar fi dorit-o autorul mai completii, se pot face
semnaliiri generale sau de amiinunt, referi-
toare la metodii §i interpretare, prezentarea si
semnificatia diferitelor descoperiri. Evident si
in cazul de fatid se pot formula uncle observatii,
dar nu inainte de a sublinia metoda de lucru
si valoarea acestei lucriivi. Astfel, mentionim
in mod dcosebit faptul cii prin prezentarea
sub forma unor succinte studii, monografice,
cercetiitorului, carc doreste sii cunoascii peri-

oada timpurie a epoecii bronzului din Polonia,
i se pun la dispozitie toate datele principale
referitoare la trisiturile esentiale ale fieciirei
culturi in parte. Din bogatul material faptic
51 numeroasele observafii stratigrafice autorul
a reusit si selecteze in mod fericit tot ce era mai
caracteristic pentru fiecare din culturile si
grupele specifice etapei timpurii a epocii bron-
zului. Nu putem trece cu vederea nici faptul
cii aproape in toate cazurile textul este insotit
de ilustratie (foto sau plan) a celor mai tipice
elemente, ca de exemplu : tip de asezare, dis-
pozitia in cadrul unei necropole a grupelor de
morminte etc. In aceeasi ordine de idei, sub-
linierea cadrului cronologic, a originii i evolu-
tiei, precum '§i a structurii social-economice
specifice fieciirei culturi in parte, se eviden-
tiazd si mai mult contextul istoric de dezvoltare
a comunititilor tribale respective.

Cu toate acestea constatim ci anumite
probleme care se detageazd in mod firese din
cercetarea primei etape a epocii bronzului sint
amintite doar in treacit. Astfel, ar fi fost necesar
ca in capitolul final si se,,defineased’’ intr-un tot
unitar trisiturile esentiale ale deverselor culturi
inrudite, din fiecare din cele doud zone care
s-au departajat net la inceputul epocii bron-
zului (zona cu ceramicy ,,souratdi’ si Aunetitz).
De asemenea, nu reiese clar modul in care s-au
stabilit legaturi sau eventualele influente reci-
proce intre cele doudi mari grupe. Nu sint amin-
tite decit in treaciit problemele referitoare la
conceptiile despre lume si viatd ale comunitii-
tilor tribale din perioada timpurie a epocii
bronzului pentru a urméri si sub acest aspect
schimbiirile calitative survenite in noul con-
text istoric. In sfirgit, nu se scoate in prim plan
aportul pe care culturile respective l-au avut
la cristalizarea si definitivarea noilor culturi
(Trzeiniec i Lausitz), dacii eventual au contri-
buit ete. In incheiere, ar trebui si mai adii-
ugim si faptul ci prezentarea prea sumard
a inventarului aseziirilor si necropolelor nu ne
permite si cunoagtem in aménunt (desi era
necesar) caracteristicile fieciirei categorii: de
unelte, obiecte, ceramici ete.

Desigur ci se mai pot face gi alte obser-
vatii; astfel locul, rolul si contributia purti-
torilor culturilor bronzului timpuriu la dezvol-
tarea generald a comunitifilor omenesti din
perioada respectivi sint aproape trecute cu
vederea. In acest sens, poate ci ar fi trebuit
amintit ci legiiturile si interferentele culturale
nu s-au canalizat numai in directia sudicl
adici a zonelor Dunirii mijlocii, ci dimpotrivi
au fost facilitate §i s-au intrefinut relatii cu
purtitorii culturilor din zonele cu puternice
centre metalurgice ale Caucazului etc.

Dar, fireste, autorul poate ci nici nu si-a
propus rezolvarea unor astfel de probleme. Este
cert ci Jan Machnik s-a striduit si a reusit
sii ne prezinte intr-o formi succinti, hine intoc-
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mitd, stadiul de cunoastere a fieciireia din
culturile caracteristice perioadei timpurii a
epocii bronzului din R. P. Polond gi si sublini-
eze punctul de vedere al arheologilor polonezi
care au adunat si valorificat un bogat material
faptic rezultat din laborioasele sipdturi efec-
tuate in ultimele trei decenii. Asa se explicd
poate si faptul ci autorul a evitat cu destuld
dibicie si se angajeze in discutarea diverselor
,,scheme’’ referitoare la periodizarea si sincro-
nizarea pe un plan foarte larg a culturilor
epocii bronzului, mulfumindu-se doar cu o
paralelizare cu sistemul cronologic elaborat
de P. Reinecke. Dar acest fapt nn scade cu
nimic meritul lucriirii, c¢i dimpotrivi subliniazi
punctul de vedere ferm al cercetiitorilor polo-
nezi care si-au intoemit propria lor periodizare
firs a ignora pe aceea cuprinzitoare §i veridicd
formulatd in urmi cu mulfi ani de P. Reinecke.

in incheiere, subliniem inci o dati ci
lucrarea elaborati de Jan Machnik reprezintd
o contributie valoroasi si permite cerceti-
torilor s# cunoaseci cele mai importante probleme
referitoare la culturile s§i grupele culturale
specifice etapei timpurii a epocii bronzului
din R. P. Poloni. ‘

MARILENA FLORESCU

I. H. CRISAN, Burebista §i epoca sa, Edit.
stiingifici §i enciclopedicd, Bucuresti,
1977, 532 p.

Editia a doua revizuti si adfugiti a
cirfii Burebista $i epoca sa de Ion Horatin
Crisan, publicatd in 1977 in Editura stiintifica
si enciclopedicii, la numai doi ani-de la prima
sa aparitie, constituie, firi indoialli, cea mai
bund dovadi de interesul pe care l-a stirnit
in masele largi de cititori acestd intiia lucrare
ampld de sintezi cu privire la cea mai mare
personalitate din istoria geto-dacilor. Spre deo-
sebire de prima edifie, bazati pe rezultatele
cercetdrilor pind in 1971, aceasta din urmi
cuprinde tot ceea ce priveste perioada res-
pectivi pind in 1976, in primul rind licr#rile
monografice si studiile speciale apirute pini
la aceastd dati. Rezultatele acestor cercetiri
mai noi, eit si unele sugestii §i observatii din
partea specialistilor, 1-au determinat pe autor,
cum o afirmi in prefata la aceasti noud editie,
'si modifice in parte textul inifial, restructu-
rind sau scriind din nou unele capitole.

In incercarea sa, pe care o socoteste
temerarii, datoritd putinelor stiri literare pri-
vitoare la Burebista, autorul imbini in mod
competent datele izvoarelor scrise cu cele
arheologice, reconstituind cu migalii si spirit
critic istoria geto-dacilor sub conducerea mare-
lui lor rege Burebista. Pentru aceasta a luat

in consideratie, cu toati atentia, intii izvoa-
rele scrise si mirturiile arheologice si apoi
opiniile exprimate de tofi cei care s-au ocupat
de una sau alta din problemele epocii respec-

“tive, exprimind la urmi, in fiecare caz in

parte, in mod argumentat §i in acelasi timp
cu prudenta nécesard, punctul siu de vedere,
care se prezintd, in general, ca o concluzie
logics si fireascdi, nelipsind aspectul dubitativ,
in cazul absentei de dovezi concrete din punct
de vedere istoric.

felul acesta lucrarea se .dovedeste
a fi deosebit de atractivi si de utili pentru toti
cei care se intereseazdi de ceea ce s-a petrecut
in timpul domniei acestei mari personalitifi
a geto-dacilor, care timp de aproape patru
decenii a stat in fruntea lor, dovedindu-se a
fi nu numai un excelent comandant de osti,
ci §i un iseusit om politic 5i diplomat.

La rindul lui, bogatul aparat ecritic,
care insoteste fiecare capitol, permite atit
cunoagterea literaturii- folosite, cit si aprofun-
darea, pe baza ei, a unor probleme speciale.

Pentru a explica particularitiifile dezvol-
tirii social-economice, politice si culturale a
daco-getilor din vremea lui Burebista, auto-
rul a analizat in general premisele interne gsi
externe din cea de-a doua epocd a fierului.
Cu acest prilej I-au preocupat atit fondul local
autohton, cit si legiiturile acestuia cu lumea
sud-tracicl, celticii, greacii si romand, scotind
in evidents caracterul original al sintezei cul-
turale daco-getice din perioada ei clasicd, pe
care, cu drept cuvint, o consideri, ca una din
cele mai remarcabile civilizatii de la periferia
lumii romane.

In legituri cu premisele interne ale cul-
turii geto-dacice, o altd tezd principalid susti-
nutd de autor este aceea a dezvoltirii ei unitare
in perioada -de inceput a celei de-a, douna epoci
a fierului, fird de decalaje pe zone, cum s-a
presupus uneori.

Pe lingi acestea, cercetitorul clujean a
acordat atentia cuveniti conditiilor externe in
care s-a putut ridica o mare personalitate ca
Burebista, pe de o parte expansiunea roman in
Peninsula, . Balcanicd §i in Orient, precum gi
frimintérile sociale de la Roma, iar pe de altd
parte opunerea neamurilor ,,barbare’’ (iliri,
cel{i, bastarni §i traci) de la hotarele Daciel
inaintdrii romane la  Dunirea de Jos.

In acest larg context de istorie universald
a lumii vechi plaseazi autorul, cu discernimint
si spirit critic, pe ,,cel dintii §i cel mai mare
dintre regii din Tracia”, cum este denumit
Burebista in cunoscuta inscriptie a lui Acor-
nion din 48 i.e.n. de la Dionysopolis (Balcie,
R. P. Bulgaria).

Din analiza atenti a acestei inscriptii,
ca §i a textelor respective din operele lui Stra-
bon si Jordanes, autorul, ca dealtfel si alfi
cercetitori, plaseazi domnia lui Burebista intre
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82 si 34 i.e.n., ariitind ci nu se pot face decit
presupuneri in legituri cu capitala acestuia,
precum si cu nucleul de unde a pornit, pe cale
pasnici sau prin lupte, ‘actiunea de unificare
a intregului neam daco-getic, proces istoric
determinat, cum ‘este cunoscut, de dezvolta-
rea intern# a societdtii geto-dacice, in frunte
cu Burebista, §i nu de cauze externe, recte peri-
colul roman. In cadrul capitolului privitor la
politica. interni, autorul, aplicind materialis-
mul istoric in mod creator la realitéifile socie-
tafii geto-dacilor, s-a striduit si limurease#
problema mult discutatd a caracterului for-
matiunii politice din vremea Iui Burebista,
care, ajungind la forma de stat, depdsise sta-
diul orinduirii comunei primitive, corespun-
zind, dupi el, prin particularititile ei (clase
sociale antagonice, dualitatea proprietitii co-
munitare gi private, functiile statului din punect
de vedere economic gi militar §i caracterul
sporadic al sclavajului) modului de productie
,,asiatic’’ sau ,,tributal”. In acest fel s-ar explica
caracterul statului daco-getie, care, in stadiul
actual al cercetiirilor, nu mai poate fi consi-
derat sclavagist incepiitor sau semisclavagist,
intrucit, cum just s-a aritat de autor, directia
de dezvoltare a societitii daco-getice nu a fost
sclavagistd. Pe de altd parte, autorul nu exclude
posibilitatea, ca in anumite parti ale vastului
teritoriu stipinit de Burebista sd se fi menti-
nut §i obstea familiali a comunei primitive,
aldturi de cea sfiteasci.

‘In ceea ce priveste politica externi a
marelui rege dac, sint discutate de autor, cu
toatd, circumspectia impusii de informatiile
din izvoare, luptele purtate cu triburile celtice
de boii §i taurisei in vest §i de scordisci in sud-
vest, cucerirea cetifilor grecesti de la Olbia
la Apollonia, precurn §i includerea teritoriului
de Ia sud de Duniire pini la Baleani i litoralul
Miirii Negre. Probabil in acelagi timp cu aces-
tea din urm# au fost supuse, dupd autor,
semintiile dacice si bastarnice din estul Daciei,
ca si cele sarmatice din stepele nord-pontice,
o ciror expansiune spre vest a fost opritdde
inaintarea dacilor citre Olbia. Subliniindu-se
importanta acestor expeditii, prin care a crescut
in mod considerabil prestiginl lui Burebista,
sint scoase in evidentd si calitiitile de diplomat
ale regelui dac, care a intervenit atit in trebu-
rile Romei, cit si in ale ,,barbarilor”, neajun-
gind sii se infrunte, din motivele cunoscute,
cu cele douii mari personalititi ale timpului
siiu, Caesar, care plinuise o expedifie Impo-
triva. Ini, si Ariovist, conduciitorul suebilor
germani. In acest context istoric autorul apre-
ciazii la justa eci valoare activitatea politicd
de caracter ,,mondial” a lui Burebista, prin
care s-a urmiirit apirarea si consolidarea sta-
tului daco-getic, pe care-l consideri a fi cel
mai puternic stat ,barbar” din Europa.

In leiguri cu intinderea stipinirii lui
Burebista, care a atins spre vest Dunirea
mijlocie si Marus (Morava), spre nord Carpatii
nordici, spre sud muntii Balcani si spre est
tdrmul vest-pontic de la Olbia la Apollonia,
se aratid cii nu este vorba de cucerirea unor
teritorii striine intrucit ca nu a depiisit aria
de locuire a geto-dacilor.

O alti problemi circia autorul ii con-
sacri o parte destul de mare din lucrarea sa
este aceea a cetiitilor si asezirilor civile fortifi-
cate de tip dave, dovedindu-se a fi un bun
cunoscitor al problemelor puse de acestea,
mai ales ¢d la cercetarea unora din ele a parti-
cipat personal. Comparindu-se fortificatiile daco-
getice cu oppida celtice se¢ ajunge la concluzia
cd primele, cu ziduri construite dup® modele
celtic si grecese, sint superioare, datoriti con-
tactelor mari strinse si continui cu grecii din
colonii. In ceea ce priveste identificirile pro-
puse pentru unele din asezirile civile cu ,,ora-
sele’ din lista lui Ptolemaios, se 'subliniazi,

Ain mod just, caracterul ipotetic al acestora.

In capitolul respectiv o atentie deosebiti se
acordd cum este §i firesc, sistemului de forti-
ficatii din muntii Oristiei, considerat ca oper#
a intregului neam daco-getic in frunte cu
Burebista, spre deosebire de cetitile din afara
lui, ridicate prin contributia tracilor sau uniu-
nilor de triburi daco-getice.

In continuare, in capitolul privitor Ia
culturd, se discutd, cu discerniimint si spirit
critic, problemele relativ la cultura materiald,
artd, stiintd si religie, expunindu-se, ca si in
capitolele anterioare, unele puncte de vedere
noi, la care a ajuns autorul in urma investiga-
tiilor personale. Cu acest prilej se reliefeazil
gradul inalt al civilizafiei daco-getice sub Bure-
bista, considerati ca o sintezi originali cu ridi-
cini in trecut, in care au fost adoptate i trans-
formate elemente din afarf, indeosebi din
Iumile celtici si greco-romanit. In aceast#
privintd, sugestivi ni se pare incercarea de
reconstituire a sanctuarului cu 60 baze din
calear de pe terasa XTI de la Griidistea Munce-
lului, potrivit cireia aceastd constructie monu-
mentald, inchisii si cu subsol, reprezentind un
model grecese preluat de citre daco-gefi, ar
fi fost dedicatd lui Zamolxis.

In incheierea lueririi, antorul discutind
sfirgitul tragic al lui Burebista §i dezmem-
brarea statului daco-getic dupi moartea aces-
tuia, accentueazii asupra locului in istoria daco-
getilor a viteazului rege, care si-a dedicat
intreaga viatd ridicirii neamului siiu, situin-
du-se printre marile personalitif{i ale acelei
epoci. ‘

Prin conpinutul siin varviat i complex,
bogat in fapte si interpretiiri, ca si prin forma
sa sobriy si plicutil, editia a doua a acestei
luerivi, dealtfel ca si prima, a cunoscutului
cercetiitor clujean, corespunde din plin cunoas-
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‘terii Iui Burebista si a epocii sale, inscriindu-se,
in acelasi timp, ca o realizare de valoare in
cadrul manifestirilor prilejuite- de implinirea
a 2050 ani de la crearea primului stat dac
centralizat si independent. Ea se adaugi impor-
tantelor lucriri de sintezi cu privire la daco-
gefi, scrise de V. Parvan, C. Daicovieiu, I. I
Russu, H. Daicoviciu, C. Preda, I. Glodariu
si altii, contribuind la ridicarea prestigiului
istoriografiei roméne in tard si peste hotare.

MIRCEA PETRESCU-DIMBOVITA

V. M. CIGILIK, Naselennja verchn’ogo Pod-
nistrov'ja persich stolit’ nasoi eri (Plemena
lipic’koi Lul’turi), Kiev, 1975

Cartea despre cultura Lipija publicaté
recent de V. M. Cigilik se inscrie ca o contri-
butie importantd la cunoagterea antichitipilor
dacice din regiumea Nistrului Superior. Ea
reprezintd in acelagi timp si cea de-a doua
monografie dedicatd acestui grup de desco-
periri 1.

Lucrarea, apiruti in limba ucraineand,
cuprinde cinci capitole, la care se mai adaugi
o scurtd introducere, un rezumat in limba
rusd §i Dbibliografia.

In capitolul I (p. 5 — 11) au fost. incluse
toate datele mai importante care se referi la
istoricul cercetdrilor, mentionindu-se princi-
palele descoperiri dacice de aspeet Lipita si
-contributiile aduse de-a lungul anilor de dife-
rifi arheologi pentru cunoasterea lor. Intre
acegtia, aga cum ni se pare firese, locul central
este ocupat de M. I. Smiszlko.

Capitolul al II-lea (p. 12 — 78) este cel
mai intins, continind toate informatiile despre
complexele de locuire si necropolele descope-
rite pind la data redactdrii monografiei. Auto-
rul ne oferdi observatii interesante, asupra
topografiei si caracteristicilor generale ale age-
zirilor si locuintelor, precum si asupra diferi-
telor categorii de complexe (locuinte, vetre, gropi).
Date mai numeroase provin din cercetarea
ageziirilor de la Lipita (8 locuinte, 4 vetre, 15
gropi) si Remezivei (17 locuinte, 4 vetre, 17
gropi).

Tot la acest capitol sint prezentate si
necropelele, dintre care amintim pe cele mai
importante de la Lipita, Grinevi, Zvenigorod
5i Bolotnoe. Spatiul dedicat acestora este destul
de restrins s5i problemele referitoare la rit si
ritual sint tratate sumar.

Capitolul al III-lea (p. 79 — 129} con-
tine o analizii foarte aminuntitd asupra inven-

1 Prima monogralic asupra culturii Lipita a fost bublicatﬁ
de M. I. Smiszko, Kullury wezesnego okresu epoki cesarstwva
rzymskicgo w Malopolsce wschodniej, Lvov, 1932,

tarului de ceramici si obiecte provenit din
aseziiri si necropole. In ceca ce priveste cera-
mica, autorul face un studiu detaliat asupra
diverselor categorii de vase, in functie de
pastd, culoare, grad de ardere §i tehnici de
lueru, stabilind variantele tipologice si analo-
giile mai apropiate. Inventarul de obiecte
cuprinde fusaiole, cutite, amnare, chei, cata-
rame, pinteni, fibule, oglinzi, monede, ace,
piepteni, risnite, mirgele. Dintre obiectele mai
importante care se intilnese rar notam topoa-
rele, brizdarele, vasele de bronz si gemele.
V. M. Cigilik imparte obiectele in grupe tipo-
logice si ‘discuti apoi, pentru fiecare tip, aria
de rispindire si cronologia.

Capitolul al IV-lea (p. 130 — 142) se
referd la activititi economice (agriculturi, cres-
terea vitelor, mestesuguri, schimburi de mar-

-furi), orinduire sociald gi religie.

In capitolul al V-lea (p. 143 — 163)
autorul se ocupii de cronologia, originea si
apartenenta etnici a purtitorilor culturii Li-
pita. Analizind locuintele, gropile de provizie
si variantele riturilor funerare, V. M. Cigilik
aratd cii analogii corespunzitoare pot fi gisite
numai in cuprinsul descoperirilor . dacice din
Roménia. De asemenea, aceeasi observatie
a fost fécuté §i cu privire la formele, factura
5i ornamentarea vaselor lucratc cu mina §i la
roati. Pe baza acestor constatdiri, V. M. Ci-
gilik trage concluzia, formulatii anterior si de
M. I. Smiszko, I. T. Kruglikova, P. N. Tretja-
kov, G.I. Smirnova, M. A. Tichanova, V.D. Ba-
ran si altii, ci descoperirile de aspect Lipita
din regiunea Nistrului Superior sint asemini-
toare acelora dacice de pe teritorinl Rom4niei.
In ceea ce priveste numele populatiei de la care
au rimas asezéirile i necropolele de tip Lipifa,
autorul se alituri tezei mai vechi, sustinuti
printre altii de M. 1. Smiszko, I. T. Kruglikova
si V. D. Baran, potrivit careia descoperirile
respective apartin costobocilor. Oprindu-se asu-
pra ipotezei umor cercetdtori sovietici dupi
care purtitorii culturii Lipita ar fi strimosii
vechilor slavi, V. M. Cigilik aratii ci aceasta
se explicdl prin ‘““‘atribuirea tendentioasi a mate-
rialelor Lipita §i dacice’ (Ce viplivae z tenden-
cijnogo pidchodu do lipic’kich ta dakije'kich
materialiv, p. 150).

Referitor la incadrarea cronologicdi, V. M.
Cigilik dateazi cultura Lipija in intervalul .
dintre secolul I i.e.n. §i inceputul secolului
al ITI-lea al e.n. De asemenea, discutind rapor-
tul dintre cultura Lipita si cultura Sintana de

Mures, autorul arati pe buni dreptate ci

descoperirile de tip Lipita sint mai vechi,
fiind urmate de acelea de tip Sintana de. Mures.
Totusi, stabilirca granitei cronologice dintre
cele doud culturi la inceputul secolului al
III-lea al e.n. nu ni-se pare a fi suficient de
argumentati. Atit descoperirile dacice de aspect
Lipita, cit si acelea de tip Sintana de Muresg
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sint putine in zona la care ne referim,. iar o
delimitare mai precisi in timp ineii nu este
posibild. Totodatd, pentru a intelege mai exact
momentul §i imprejurdrile istorice in care s-a
ficut trecerca de la o culturi la alta trebuie si
avem in vedere evolufia culturii dacilor liberi
din tot spatinl de la nord s§i est de Carpafi.

Aparitia ca de altfel si sfirsitul culturii
Lipita au fost explicate de V. M. Ciglik prin
migrdri de populatie dacic#, firi ca acest
fenomen si poatdi {i explicat prin argumente
temeinice. Pentru a ne convinge ci asezirile
si necropolele Lipita nu se leagdi genetic de
culturile care au existat anterior in regiunea
Nistrului Superior, V. M. Cigilik ar fi trebuit si
faci un studiu comparativ intre descoperirile
Lipita §i acelea din secolele IV — II i.e.n.
Ipoteza potrivit cireia purtdtorii culturii Lipi{a
ar fi coborit din munti este contrazisdi chiar
de afirmatia autorului cii acestia ar fi avut
inclinafic pentru agriculturi (p. 151). Dealtfel,
autorul se contrazice si la p. 145, unde men-
tioneazd cultura Lipita ca ,,0 aparitie noud in
zona Nistrului Superior, cu toate ci are si
un caracter local’’. Referitor la sfirsitul culturii
Lipita, autorul ar fi trebuit s {ini seama de
fenomenul general al aparitiei culturii Sintana
de Mures in tot spatiil ocupat anterior de
dacii liberi de la est de Carpati.

Num#rul incd relativ mic de descoperiri
de tip Lipita ingreuneazd stabilivea cu mai
multi precizie a ariei de rispindire a acestei
culturi. Cu toate acestea o hartdi a tuturor
descoperirilor culturii Lipita ar fi fost foarte
necesari.

ION IONITA

PETRE DIACONTU, SILVIA BARASCHI, Pd-
cwiul lui Soare. Agezarea medievald (seco-
lele XI1I — XV), II, Edit. Acad. Bucu-
resti, 1977, 214 p., 121 fig.,, 27 pl

Cercetéirile arheologice sistematice, ince-
pute cu peste douiizeci de ani in urmi pe
insula, Picuiul lui Soare, unde a existat o
importants agezare din secolele X — XV, au
atras atentia specialigtilor chiar de la.publi-
carea primelor rezultate obfinute. Treptat,
acumularea, de noi date 2 necesitat publicarea
unei lueriri monografice, al cdrei prim volum
(1972) trateazi atit importanta si rolul cetifii
bizantine din secolele X — XI ca bazi navali,
cit si functia ageziirii de la Picuiul lui Soare
ca centru de schimb la Dunirea de Jos in
secolul al XT-lea. Cel de-al doilea volum al
monografiei se ocupi de agezarea medievald
din secolele XIIT — XV (siipaburi 1956 —1974),
care si-a giisit addpost intre zidurile vechii
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cetdti bizantine, pistrindu-si rolul comercial,
asa cum subliniazii autorii iIn Cuvint inainte,

Scurte consideratii istorice sint rezulta-
tul analizei datelor stratigrafice, a materia-
lelor arheologice si numismatice, precum si
al corobordrii lor cu stirile izvoarelor scrise.
Autorii au ajuns la concluzia ci agezarea medie-
vali, de la Pécuiul lui Soare cunoagte trei
niveluri de locuire. Primul nivel corespunde
secolului al XTII-lea, pind la invazia tétard
din anul 1285. Cel de-al doilea nivel dateazi
din secolul al XTIV-lea, in ultima lui decad#
cetatea suferind unele distrugeri, probabil ca
urmare a cuceririi Silistrei de cétre turci.
Dupii aceasts interventie, zidul de ineinti nu
a mai fost reparat, iar locuirea din cel de-al
treilea nivel, mai sporadici si de scurtd durati,
apartine primului sfert al secolului al XV-lea
si inceteazéi brusc din motive necunoscute.

In capitolul Despre un zid medieval de
la Pdouinl lui Soare, pe care-l dateazit pe baza
elementelor tehnico-constructive si de strati-
grafie la cumpina dintre secolele XIII —
XIV, se afirmi ci acesta ficea parte din
sistemul de fortificafie al agez#irii, céreia ii
conferdi, pe bunii dreptate, un caracter urban
medieval.

In capitolul Locuintele din asezarea medie-
vald se face o prezentare a agezdrii, cercetatd
in conditii extrem de dificile datorate, in
mare parte, Dunirii care nu numai cé inunds
in fiecare an insula, dar o §i micgoreazd in
acelasi timp, rupind din maluri. Cu toate aces-
tea, au fost dezvelite 50 de complexe de locuire,
dintre care patru bordeie, restul fiind locuinge
de suprafatd. Din numirul total, numai sapte
locuinte au fost cercetate integral, de o atentie
mai mare bucurindu-se complexele din seco-
lele X — XI. Totusi,  autoarea a reusgit si
ne prezinte o viziune clari a sistemului de
constructie .a caselor, impiirfirea lor interi-
oary, sistemul de incilzire §i de pregitire a
hranei, precum gi unele elemente legate de
organizarea spatiului dintre locuinte i a com-
plexelor anexe, de. caracter gospodiresc. In
acelagi timp nu s-au putut face observatii
privind unele detalii urbanistice, deoarece zona
cercetati se giseste la periferia vechii ageziri,
§i anume in zona portului. Mai mult, o parte
din agezare a fost ocupatd in secolul al XTIIT-lea
si la inceputul celui urmitor de cimitir. O
prezentare cronologics a tuturor complexelor
de locuire, a fazelor de refacere, precum s§i a
clementelor care au permis datarea lor, ne-ar
fi ajutat la intelegerea mai exactd a celor trei
niveluri din agezarea medievali urbani de la
Picuiul Iui Soare.

Capitolul urmitor trateazd Aectivitdfile
economice (ocupafii, megtesuguri) din asezarea
de la Picuiul lui Soare. Descoperirea in numir
mic a uneltelor agricole este explicatd prin
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specificul asezirii. In schimb, numiirul mare
de unelte necesare pescuitului atestdi una din
ocupafiile de bazi ale locuitorilor. De ase-
menea, mai sint atestate §i alte ocupatii,
cum ar fi cresterea vitelor, reducerea fierului,
prelucrarea lemnului, fesutul si cusutul. Cum
este sifirese, in asezare s-au descoperit §i nume-
roase obiecte de uz casnic. Cu unele rare excep-
tii, aceste descoperiri, desi comentate pe baza
unei ample hibliografii, an fost datate larg in
secolele XIIT — XV, necesitind totusi o cro-
nologie mai restrinsi.

Cel mai intins capitol il constituie Cera-
mica din agezarea medievald (secolele XIIT —
XV). La realizarca acestuia s-au intimpi-
nat unele greutiifi datorate, pe de o parte,
conditiilor de descoperire, iar pe de altd parte,
imensitafit materialului, in cea mai mare parte
fragmentar. Din motivele enuntate, in organi-
zarca materialului, drept criteriu de clasificare
nu a fost Inat cel cronologic, cum era de astep-
tat, ci s-a ficut o prezentare a repertoriului de
forme, indicindu-se in unele cazuri o datare
mai strinsi. In cadrul acestui material s-an
evidentiat doud mari categorii: ceramica co-
muni §i ceramica smiljuitd. In contextul
ceramicii comune se discutd repertoriul de
forme, fiecare dintre acestea cu tipurile si
variantele lor, la care se adaugi o prezentare
a motivelor ornamentale. Ceramica smilfuitd
reprezintd o proporfie destul de mare (259,),
ceea cec demonstreazi folosirea ei uzuali. In
aceastd categorie se include §i ceramica de
import. Formele ceramicii smilfuite fac parte
din categoria vaselor folosite, in general, pentru
servitul mesei. Ceramica smilfuiti se remarcd
printr-o ornamentatie deosebit de bogat# si
de variati, in cea mai mare parte executatd
in tehnica sgraffito si champ-levéd, dar si deco-
ratd cu pastile, sau pictati cu cornul si
pensula. Fard si se fi ficut o departajare pe
cele trei niveluri de locuire, se poate totusi
constata cii majoritatea materialului ceramic
dateazi din secolul al XIII-lea, ceea ce nu
permite si se stabileascd evolufia mestesugului
oliritului in asezarea de la P#Hcuiul lui Soare,
de-a lungul unei perioade de peste doud secole.
In ceea ce priveste tehnica de realizare a
vaselor (calitatea pastei, a arderii si a mode-
Liirii), cit si evolufia formelor, discutia se poartd,
in majoritatea cazurilor, in legiituri cu formele
mai vechi. In incheiere sint formulate concluzii
deosebit de importante privind productia de
ceramicit din asezarea de la Picuiul lui Soare.
Astfel, se demonstreazi evolutia unor forme
§i ornamente din secolul al XI-lea in ceramica

secolelor XTIT — XV, in condifiile unei pro-
ductii de serie, standardizate. De asemenea,
se constatdi aici producerea ceramicii smil-
tuite, imitatdi dupi cea din import, pe care se
giisesec si unele ornamente create de mesterii
locali. In legituri cu locul de productie, autorii
il plaseazdi in apropierca zidului de incinti,
la marginea asezirii, caracteristic centrelor
urbane medievale. Analiza unor forme cera-
mice din agezarea de la Pdcuiul lui Soare
permite autoarei si reconsidere limitele crono-
logice ale unor statiuni §i necropolé medievale
din bazinul .Dunirii de Jos, intocmindu-se
si un tabel deosebit de sugestiv.

In capitolul Obiecte de podoabd si de cult
sint prezentate interesante piese de podoaby
sau provenind de la imbriciminte. In ceea ce
priveste obiectele de cult, au fost luate in
discutie cruciulitele simple si relicviare, datind
atit din secolele X — XTI, cit si din secolele
XIIT — XV. Datoritd numiirului mare de piese
de acest fel s-a ajuns la concluzia c& in aceasti
localitate a existat un centru religios adipos-
tind o mindstire sau o episcopie.

Armele §i piesele de echipament, datate
in cea mai mare parte global, ca apartinind
secolelor X — XV, au fost clasificate in trei
grupe : arme pentru lupta de apérare; arme
pentru lupta la distantd; obiecte din echipa-
mentul ciliretului si al calului.

TUnele dintre obiectele prezentate in aceste
ultime dou# capitole reprezintd produsul mes-
tesugarilor locali. In acelasi timp, se constatd
si prezenta pieselor de provenientd striini,
ajunse aici prin schimburi comerciale, dove-
dindu-se, astfel, rolul de centru comercial al
agezdrii.

Urmitorul capitol, Monede medievale gi
moderne, este semnat de O. Iliescu. Din tota-
lul de 298 monede, 209 au fost descoperite
in timpul cercetdrilor arheologice, iar 49 au
fost gisite intimplitor; alte 40 exemplare nu
au putut fi determinate. Din numirul total
de monede, 248 exemplare se incadreazi intre
1204, anul cuceririi Constantinopolului de ciitre
cruciada a IV-a, si 1394, anul Ditiliei de la
Rovine. Pe baza acestor date, autorul conchide
ci in perioada amintitd asezarea a cunoscub
o intens#i activitate economicd. Capitolul este
insotit de un foarte util catalog al monedelor.

Ultimul ecapitol, interesant si util, Con-
tribudit la cunoagterea maleriei prime gi a tehno-
logiei folosite la piesele metalice in epoca medie-
vald, semnat de M. DMihaleu, se referi la un
lot de cutite si de bucifi de fontd. Analiza
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metalograficii a dovedit c¢ii obiectele respective
au fost realizate in cadrul agezirii, de un singur
megstesugar.

Volumul mai congine o listd de abrevieri,
un rezumat si o listd a figurilor in limba fran-
cezdi, precum si un indice de localitiiti si nume.
Lucrarea de fa{ii este insofitdi de un bogat
material ilustrativ, constind din desene de
foarte bund calitate, precum-si din fotografii,
alb-negru si mai ales color, atit de necesare
capitolului privind ceramica. In explicatia figu-
rilor ar fi fost foarte util si se indice i comple-
xele din care provin materialele respective. In
ce priveste planul general al agezirii de la Picu-
iul Jui Soare, ar fi fost necesar si confini mai
multe detalii, precizindu-se data functionirii

locuintelor §i a refacerii acestora, precum §i
indieii privind fazele mai vechi ale agezirii.
De asemenea, am sugera ca intr-un viitor
volum privitor la celelalte descoperiri arheoclo-
gice din agezare si se prezinte un plan de situ-
afii cuprinzind intreaga insuli.

Rezultatul unei munci tenace de a salva de
apele Dunirii o asezare azi parfial dispéruti,
dar apirati atitea veacuri de acelasi fluviu,
§i de a-i reda locul intre centrele urbane din
prima jumétate a mileniului al IT-lea din bazinul
Duniéirii de Jos, volumul al II-lea al monografiei
Pdcuiul lui Soare se inscrie ca o carte de refe-
rintd pentru istoriografia epocii medievale.
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