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Abstract:

Romanian plug ‘plough’ has a very solid position within the main stock of the Romanian vocabulary,
the word under discussion being attested in all four dialectal branches of Romanian (Daco-Romanian,
Macedo-Romanian, Megleno-Romanian and Istro-Romanian). Also, the phonetic shape of the
respective word shows no trace of passage through Slavic. Therefore, in keeping with suggestions
coming from several predecessors, the present author considers that, rather than being regarded as an
Old Germanic term that reached Romanian via Slavic (as indicated by mainstream etymological
dictionaries ), Romanian plug should be taken into consideration as a result of direct contact between
ancestors of today’s Romanians and “Danube Germanics” of the Sth-6th centuries. Whereas
Diculescu, in his volume Die Gepiden (1922), propounded that Romanian plug derived from the
language of the Gepids, the present author considers that a Langobard connection should be taken into
consideration in that respect.
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INTRODUCERE

Lucrarea de fata este meniti s sintetizeze principalele date si argumente continute intr-o
serie de articole anterioare (mai ales in PORUCIUC 2015, PORUCIUC 2023, PORUCIUC 2024
si PORUCIUC 202S5), argumente care au condus si spre concluziile generale enuntate in partea
finald a acestei lucriri. Dupa cum se va vedea mai jos, m-am concentrat asupra problematicii
uneltelor de arat folosite in Europa mileniului I, cu precidere asupra spectaculoasei rispandiri a
plugului ,propriu-zis” dinspre lumea vest-germanica spre spatiul carpato-danubian.

Intr-un alt articol publicat cu mult timp in urma (PORUCIUC 2017: 262), m-am referit la
extrem de interesanta trecere in revista pe care a ficut-o PLINIUS MAIOR uneltelor de arat folosite
in vremea sa (sec. I) in Imperiul Roman. Tot acolo am ficut un rezumat al respectivei treceri in
revistd, dupd cum urmeaza:

Plinius (Naturalis historia, xviii,170-179) mentioneazi c, in Italia, ,se injugi adesea opt boi
la un singur plug” (desemnat ca vomer); ci plugul are si un ,cutit” (culter), ,care taie pimantul prea
dens, inainte de a fi desfacut”; cd existd si un tip de plug cu ,,0 bara de fier in chip de cioc”, iar un al
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treilea tip ,nu are dinti pe toat lungimea sa, ci doar un varf subtire in cioc” (in rostro); ci un al
patrulea tip are brazdar cu lama (gladius) ,mai lata, dar si mai ascutitd”, iar de la tipul in discutie s-
ar fi dezvoltat, ,in Raetia, in partea care se invecineazi cu Galia”, un nou tip de plug (numit
plaumoratum), care are si rotile (rotulas) si care ,ristoarni brazdele” (caespites versat).!

Dupa cum se vede, doar acel ,nou tip” mentionat de Plinius ar corespunde, cat de cat, uneltei
complexe pe care o putem considera a fi un plug propriu-zis, care are rotile (cotigi) si care
yrastoarnd brazdele”. Mai mult, desi denumirea acelui tip de plug, mentionata de Plinius, este dificila
etimologic, ea reprezint, cu destuld certitudine, un compus al cirui prim element (plau-) poate fi
explicat cu ajutorul unor denumiri europene ale plugului avansat pastrate pani in zilele noastre (vezi
exemple mai jos). Printre acele denumiri se afla i termenul romanesc plug, cel explicat pand acum
aproape exclusiv — desi fard dovezi concludente — ca imprumut din slava®. Iar dac, metodologic,
adoptam directia metodei ,cuvinte si lucruri™, ar fi de observat aspecte generale si particulare
precum cele prezentate imediat mai jos, cu accent pe dovezile lingvistice.

ATESTARI, IMPLICATII SEMANTICE ST CORESPONDENTE ETIMOLOGICE

In plan general lingvistic, este de spus mai intdi ca, desi romédna are avantajul de a se fi dezvoltat
dintr-o binecunoscuti ,limbi-mama” (latina vorbita in Imperiului Roman), nu este de neglijat faptul
cd perioada de formare a limbii romane (cu aproximatie, intre secolele V si VII)* a fost urmata de
aproape un mileniu in care roméana nu a fost consemnata in texte proprii. Prin urmare, daca nu exista
mari probleme in explicarea etimologica a cuvintelor roménesti evident mostenite din latina, o
multitudine de alte cuvinte roménesti importante au rimas obscure etimologic, desi au fost atestate
in unele dintre cele mai timpurii texte scrise §i/sau tiparite in limba roména, cu incepere din sec. XVI.
Este si secolul in care a fost consemnat mai intai rom. plug, de citre Diaconul CORESI (cf. MDA-III,
s.v. plug); iar plug apare si in prima traducere integrald a Noului Testament in limba romana, anume
Noul Testament de la Balgrad (NTB 1648)%, in care gisim versetul urmitor: ,Nime puind mina lui
spre plug si ciutind pre cealea ce-s indarit, nu-i destoinic intru Imparitiia lui Dumnezeu” (Luca, 9,
62). De pe internet am putut afla cum suna prima parte a respectivului verset in slavona bisericeasci,
in prima versiune completi a Bibliei in limba respectivi (Moscova, 1499)¢, unde se zice astfel:
,Niktézhe vozlézh' riku svoji na rélo...”. V.slav.bis. ralo fusese de fapt atestat (dupa cum indici si
VASMER 1987: s.v. ralo) intr-un mult mai timpuriu omiliar, scris in vechea slavona bisericeasci (cu

L Cf. Plinius, 2002, Naturalis historia — Enciclopedia cunostintelor din Antichitate, trad. si ed. Costa, 1., Tasi, Polirom.
Am adiugat paranteze cu termeni latini fundamentali, pe care i-am extras din varianta originali de gisit pe internet (C. Plinius
Secundi Naturalis Historia, ed. Carolus Mayhoff, Teubner, Leipzig, 1906).

2 La multitudinea de ipoteze lansate cu privire la sursa termenului rom. plug se refera cercetitorul iesean George
BILAVSCHI (2008: 19-20): ,Distinsul savant N. Iorga abordeazi tema originii cuvantului roménesc plug, mentionand
totodata teoriile care ii atribuie principalului instrument agricol o sorginte ilird. Nu lipsite de importanta sunt tezele care ii
desemneaza o origine celticj, latind, germanici ori slava”.

* Ma raliez si aici metodei Worter und Sachen, fundamentatd de Rudolf Meringer. Dupd cum arati Gheorghe
IVANESCU (cf. SSIMENSCHY, IVANESCU 1981: 89-90), respectivul savant german ajunsese (chiar inainte de 1900) ,s4 se
preocupe de realitati etnografice pentru a putea explica pe cele lingvistice”.

* Este vorba de perioada pe care Ivinescu o prezintd, in chiar titlul partii a III-a a celei mai bine inchegate istorii a
limbii romane (1980: 175): ,Formarea limbii romane (din secolul al V-lea pin in secolul al VIII-lea)”.

$Vezi reeditarea NTB, 1988: 233.

¢ Cf. https://pomog.org/bible_slav/luke.pdf.
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alfabet chirilic), in teritoriul primului tarat bulgar (scoald de la Preslav)’. O copie a omiliarului in
discutie a fost descoperitd tocmai in nord-estul Poloniei, la ministirea ortodoxa din Suprasl. Acel
Codex Suprasliensis a fost considerat a fi databil in sec. X sau XI. Foarte timpuria atestare a v.slav.bis.
ralo (termen folosit si mai trziu in texte scrise in slavona bisericeasci) evidentiazi si ea prioritatea pe
care a avut-o ralo fatd de plug in limbile slave.

Nimeni nu ar putea spune insi, cu precizie, cdnd si de unde (pe parcursul susmentionatului
,mileniu mut”) va fi ajuns, in terenul limbii roméne vorbite, termenul plug (evident nelatin), ca
desemnare a unei unelte de arat care desigur era mai eficientd decat cele folosite anterior de
strimosii romanilor. Oricum, dupa cum vom vedea mai jos, faptul ca vecinii slavi® ai roménilor au
beneficiat de atestari mai timpurii a dus si la presupunerea ci atat rom. plug, cit siunealta desemnati
de acel termen reprezinti imprumuturi de la slavi (deseori precizati ca sud-slavi). De luat in seams,
la acest punct, este urmitorul enunt al lui Alexandru ROSETT1 (Istoria limbii romdne, 1986: 285):
,,in privinta terminologiei agricole, termenii pe care i-am citat mai sus [brazdd, ogot, pleavd etc.] nu
par a fi mai vechi de secolul al XII-lea, afari de plug, care nu contine vreun element de datare [ ... ]”.
Voimai adauga si c3, la p. 274 din aceeasi istorie a limbii romane, Rosetti afirmi ca ,termenii pentru
plug din limba romanai pot fi explicati, in cea mai mare parte, prin slava meridionala”. Vom vedea,
totusi, cd presupunerea din urma ridica multe semne de intrebare. Printre altele, un asemenea semn
de intrebare (ingrosat, ca indicator de origine incerti) a fost plasat de Tache PAPAHAGI in al sau
dictionar aromén (ed. 1974), la sfarsitul articolului privitor la termenul arom. plug.

Pe de altid parte, pozitia foarte solida a termenului plug in limba roméini si o bine
fundamentata presupunere ca termenul in discutie a fost folosit inca din ,romana comuna™ gasesc
sprijin deplin intr-un consistent material lexical inclus intr-un deja mentionat dictionar al
Academiei Roméne, anume MDA-III (2003, s.v. plug). Acolo, pe langa cuprinzatorul articol privitor
la plug" (articol care di si un important numir de expresii in care plug este element central), apar si
articole separate privitoare la nu mai putin de douizeci (20) de derivate ale termenului in discutie
— vezi articolele privitoare la plugar (si el consemnat mai intai de Coresi), plugdri, plugdrime,
plugaritd, plugaresc, plugareste, plugui, plugusor etc. Este de remarcat, pentru interesele lucrarii de
fata, ca rom. plug denumeste si o ,unitate de misuri pentru terenuri agricole, egald cu cantitatea de
pamant pe care o poate ara un plug”, dupi cum se arata in articolul despre plug din MDA-IIL. §i tot
din acel articol aflim ca Plugul este denumirea unui ,sir de trei stele din constelatia Orion”; iar in
articolul privitor la plugusor se arata ci (pe langa binecunoscutele sale sensuri si implicatii cultual-
rituale), respectivul derivat diminutival al lui plug este si el folosit (regional) ca denumire pentru o

7 Cf. http://suprasliensis.obdurodon.org.

¥ M4 refer doar la vecinii slavi, deoarece maghiarii au o pozitie particulara in privina terminologiei de bazi a
plugaritului: chiar daci limba maghiard, ca si roméana, contine termeni de evident? origine slavi, precum bordzda (‘brazda’) si
borona (‘boroani, grapa’), plugul este denumit de maghiari prin termenul eke, considerat a fi de origine turcici (cf. ZAICZ
2006: s.v. eke). Ne putem totusi intreba daci termenul maghiar nu are cumva legituri cu germ. Egge - ‘grapa’, la randul siu
foarte probabil inrudit cu germ. Ecke - “colt’.

° Am in vedere prezenta lui plug in toate cele patru ramuri dialectale fundamentale ale limbii romaéne, adici
dacoroména, aromana, meglenoromana si istroroména. De acest aspect s-a tinut cont, cu sigurantd, intr-un recent volum
(publicat sub egida Academiei Roméne), in care plug a fost incadrat, neplauzibil, printre ,imprumuturile slave din roméana
comuni” (cf. ILR 2018: 235).

' Trebuie si mentionez insi ci si in partea etimologici a respectivului articol din MDA-II, plug este prezentat ca
imprumut din slavoni, mai precis din ,slv. maoyrs”. Vom vedea insd mai jos ca acel presupus termen-sursi slavon a fost mai
intdi atestat, cu un sens special, in cronica primara ruseasca.
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constelatie, anume Carul-mic". Tot cu privire la soliditatea pozitiei lui plug in terenul lexicului
limbii romane, meriti consemnate si numele proprii romanesti provenite (prin transfer onomastic)
din apelativul plug. In dictionarele onomastice CONSTANTINESCU 1963 si IORDAN 1983 sunt
incluse articole privitoare la nume de familie roménesti precum Plugar, Plugariul, Plugaru, Plugarul,
Plug-riu si Plugdreanu. lar cu peste un secol inainte de atestarea apelativului rom. plug (la Coresi),
numele de sat Plugova (din Banat) a fost consemnat intr-un document din 1439 (cf. SUCIU 1968:
s.v. Plugova).

Opinia dominanti (deveniti traditionald) privitoare la preluarea din slavi a rom. plug este
evidentiatd nu doar in articolele privitoare la termenul respectiv in dictionare romanesti (precum
DEX? 1996, CIORANESCU 2001 si MDA-III, 2003)*, ci si intr-un important dictionar cu material
lexical indoeuropean, anume BUCK 1988. In articolul 8.21. (privitor la denumiri de ,pluguri”) din
acel dictionar, Buck mentioneazi ca plug a ajuns in limba roméni ,prin slav, din germanici”. In
acelasi articol (pe baza unor termeni germanici precum v.scand. plagr, v.engl. ploh, germ. Pflug, dan.
plov, sued. plog etc.) "3, Buck face si observatia ca plug este ,in prezent termen general germanic [ ... ],
de asemenea raspandit ca imprumut in Europa estica” (cf. lituan. pliigas, rus. plug etc.); insi tot acolo
Buck adaugi si cad originea acelei denumiri a plugului ,este mult disputati si foarte nesigura”"*
(aceasti viziune nefiind intru totul justificatd, dupa cum voi arita mai jos).Voi mai adduga aici si un
alt aspect (nementionat de Buck, insi important pentru cronologia problemei discutate aici),
anume ca, inainte de a se generaliza folosirea plugului propriu-zis, roménii au folosit unelte de arat
precum cele denumite rdmoc (< a rdma < lat. rimare ‘a rima, a scormoni’)"* si aratru sau arat (< lat.
aratrum < lat. arare ‘aara’). De asemenea, daci avem in vedere originea in ultima instanti germanici
a termenului plug, sunt de mentionat indelungi (si inci nerezolvate) controverse, despre care va fi
vorba mai jos. Voi mai rimane deocamdata in teren lingvistic, referindu-ma, cu observatii critice,
mai ales la articole din citeva importante (si influente) dictionare etimologice.

" Voi mentiona aici ¢4, pe cAnd roménii folosesc Plugul si Plugusorul ca denumiri de constelatji, slavii sudici nu folosesc
plug, ci ralica (a se pronunta ralitsa) pentru a denumi constelatia Orion, anume prin sintagma Ralica so Volovi (,Plugul cu Boi”),
dupi cum indici CENEV (2014: 180), cu referire particulari la slavii din Macedonia. In acelasi articol (p. 184), Cenev
mentioneaz3 si astronimul Ushi (,,Urechile”), prin care ,sitenii din Macedonia fac aluzie la 0 anumit parte a plugului de lemn”,
pentru a denumi o grupare de stele din constelatia Cassiopea. Aluzia este la ,,urechile” plazului unui anumit tip de ralita.

!> Cu privire la provenienta din slavd a rom. plug, dictionarele respective l-au citat in primul rand pe Miklosich (vezi
mai jos), urmat de Cihac i de alti filologi (cf. CIORANESCU 2001: s.v. plug). A se vedea insd mai jos ce spune de fapt
Miklosich in al siu dictionar etimologic al limbilor slave (1886).

1 In aceasti not sunt date, in ordine alfabetici, prescurtarile folosite (in articolul de fat) ca marcaj pentru cuvinte din
limbi vechi si moderne: alb. = albanez; anglo-sax. = anglo-saxon; arom. = aroman; bulg. = bulgaresc; dan. = danez; engl. = englez;
fr. = francez; friz. = frizon; germ. = german; got. = gotic; grec. = (neo)grec: lat. = latin; lituan. = lituanian; magh. = maghiar;
m.germ.j. = medio-german de jos; m.germ.s. = medio-german de sus; oland. = olandez; pol. = polonez; proto-gmc. = proto-
germanic; rom. = roménesc; rus. = rusesc; sued. = suedez; v.engl. = vechi englez; v.friz. = vechi frizon v.germ.s. = vechi german de
sus; v.ind. = vechi indic; v.isl. = vechi islandez; v.rus. = vechi rusesc; v.sax. = vechi saxon; v.slav.bis. = vechi slavon bisericesc.

" In articolul de fatd, toate traducerile de cuvinte, sintagme sau pasaje din alte limbi in limba roméni apartin
autorului.

" Tinand cont de derivarile, cit se poate de sigure, pe care le-am indicat mai sus, nu ar fi acceptabil s considerim
cd termenului rdmoc ,nu i s-a stabilit originea” (cf. BILAVSCHI 2008: 11, citind-o pe G. MORARU POPA). Rom. rdmoc este
cu siguranti un derivat (cu sufixul -oc) de la verbul a rdma. Curios este ci rdmoc nu apare deloc in cuprinzitorul MDA-IV,
desi dictionarul respectiv contine, pe langi articolul dedicat verbului a rdma (prezentat ca descins din lat. rimare), si o serie
intreaga de articole dedicate unor derivate de la acel verb, printre ele numarandu-se si rdmadtor, cu sensuri precum ‘porc
mistret’ si ‘fier lat la plug’.
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DE LA MIKLOSICH SI BRUCKNER LA VASMER SI DURIDANOV

Ar fi mai intéi de luat in seami primul dictionar etimologic al limbilor slave, publicat de
Franz Miklosich la Viena, in 1886. In articolul privitor la plugii din respectivul dictionar sunt
enumerate diversele forme ale acelui termen in limbile slave istorice. Singurul comentariu
etimologic al lui Miklosich este urmitorul: ,Cuvéntul este de origine necunoscuti” (trad. A.P.). De
retinut este c, in acelasi articol, Miklosich nu-l prezinta expres pe rom. plug ca pe un imprumut din
slavd, ci doar il adauga dupi cele citeva cuvinte (din limbi baltice si germanice) prezentate ca fiind
corespondente etimologice ale unui proto-slav *plugii. Cel din urmi avea si fie vazut ulterior, de o
serie intreagi de filologi, ca fiind un imprumut din vechea germani de sus. Vedem o asemenea
opinie, de exemplu, in dictionarul etimologic polonez al lui BRUCKNER (cu o primi editie din
1927 si o reeditare in 1970). In articolul privitor la pol. plug, filologul respectiv considerd ca
termenul reprezinti o preluare a germ. Pflug, acesta provenind dintr-un *plog ,originar”, cu sensuri
precum ‘tarus, pana de lemn’. Briickner adauga si ca acel imprumut lexical german ar fi fost preluat
deja in proto-slavi. Tot acolo, Briickner mentioneazi (printr-un enunt de nuanti interdisciplinar)
ca inainte de a ajunge s are cu plugul propriu-zis, slavii folosisera o unealti ,mai usoara”, denumita
radlo (in poloni radlo, cu diminutivul radlica).

Daci in poloni s-au pastrat radlo si radlica, in limbile sud-slave acestea au devenit ralo si
ralica. Acesta din urmi a fost preluat si in romani, ca ralitd (devenit apoi raritd, prin etimologie
populari, in baza ideii ci respectiva unealti ,rireste buruienile”). In articolul PORUCIUC 2017 m-
am referit pe larg la slav. radlo (cel pastrat in limbile vest-slave), intentia mea principali fiind acolo
si demonstrez ci respectivul termen nu reprezinti o mostenire din proto-indoeuropeani in proto-
slavd, cum indici DERKSEN 2008, s.v. *ordlo ‘plug’, acesta fiind reconstruit, gresit, ca derivat din
proto-slav. *ordti ‘a ara’. De fapt, este vorba de un termen imprumutat, de citre slavii aflati in
expansiune (in secolele VI-VIII), foarte probabil de la romanicii din zona carpato-danubiani, unde
trebuie sa fi fost folosit un tip de aratru roman cu brazdar simetric, denumit rallum in latina tarzie.
Acea denumire provenea dintr-un mai vechi *radlum, care era un derivat al verbului lat. radere ‘a
rade, a rizui’. De adaugat ar fi ci, dupa cum se mentioneaza in dictionarul etimologic ERNOUT,
MEILLET 198S (s.v. rado), lat. rallum a denumit mai intai oticul (fr. racloir), pentru ca ulterior si
denumeasci brizdarul (fr. soc).

In cel mai cunoscut dictionar etimologic al limbii ruse, cel al lui VASMER (vezi ed. 1987, s.v.
TAYT), se arati ci rus. plug are corespondente in, practic, toate limbile slave istorice (termenul fiind
actualmente folosit ca plugin ucraineani, bulgari, sarba-croata si slovena, ca pluh in ceha si slovaci, ca
plugin polonezi etc.). Ca primi atestare a termenului in teren slav, Vasmer di un v.rus. plugii (mayrs).
Voi mentiona aici cd respectivul termen a fost folosit, o singurd datd, in relatarea unor evenimente din
anul 981, in cronica primara ruseascd ,a lui Nestor” (Povest’ vremennykh let — PVL)'¢. Relatarea in
discutie se referd la o expeditie a cneazului Volodimir (mai tirziu cunoscut ca Vladimir) contra
neamului viaticilor (de pe raul Oka), pe care i-a invins si i-a obligat si-i dea ,bir pe plug” - dan’ ot pluga
(aamb oT mAOYTa). Trebuie si fac ins unele observatii cu privire la acea unici atestare.

In primul rand, corect ar fi si admitem ci acel pluga (formi de genitiv singular, dupa
prepozitia ot) trebuie sa fi reprezentat nu neapirat limba est-slavi vorbita pe vremea lui Volodimir
(sec. X), ci limba slavoni bisericeasci in care se scria in minastirile din Rusia kieveani in sec. XV,

1 Vezi http://litopys.org.ua/lavrlet/lavr04.htm (pentru varianta PVL pe care am consultat-o in mod special).
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secol din care provine manuscrisul PVL in versiunea sa ,ipatiana” . Dar in ce priveste ,lucrul”
reprezentat de acel moyra (cu oy = /u/, dupd model grecesc)®, am convingerea ci el se referea la
o mdsurd de suprafatd arabild, sinu la unealta folositd la arat de catre neamul viaticilor. Am in vedere
nu doar faptul ¢4, in sec. X, pe raul Oka inci se ara, foarte probabil, cu arhaicul sokha de lemn*’ (sau
poate si cu un ralo cu brizdar simetric, preluat dinspre sud-vest?), ci si faptul ci era vorba de o
perioadi in care o elitd razboinici alcituita din varegi (vikingi suedezi) si din urmasi (slavizati) ai
acelora controla cea mai mare parte a conglomeratului de cnezate ale Rusiei kievene. Iar termenul
v.scand. plégr ‘plug’ trebuie si fi fost preluat de slavii kieveni din sec. X doar ca denumire a unei
mdsuri de suprafatd, folosita in impunerea de biruri in cadrul sistemului tributal impus tocmai de
varegi. Este de luat in consideratie si faptul ci, in acelasi secol X, anglo-saxonii foloseau, pentru
propria lor unealti de arat, termenul sulh - ‘plug de lemn’ (corespondent etimologic al lat. sulcus -
‘brazdd’), in timp ce, pentru o anumitd misuré de suprafati arabil, aceiasi anglo-saxoni (vorbitori
de veche englezi tarzie) foloseau ploh (scris si plog)*. Cel din urma era un termen evident impus
de vikingii danezi care pe atunci se instalaserd, ca elita dirigentd, intr-o buni parte din Anglia.
Asadar, avem motive s consideram ci sintagma dan’ of pluga din cronica primari ruseasci (PVL)

21 adici pe o unitate de misuri a suprafetei arabile (cum am

se referea la un bir calculat ,pe plug
zice noi acum ,impozit pe hectar”, sau, in englezi, ,tax per acre”). Insist pe acest aspect mai ales
pentru c3, in unele traduceri ale cronicii primare rusesti, am dat peste interpretiri ale sintagmei dan’
ot pluga care pot induce in eroare, intr-o miasurd mai mici sau mai mare. Astfel, LEGER (1884: 66)
a tradus in franceza prin ,un tribut par charrue” (cu referire evidenti la charrue, ca denumire
francezd a plugului cu rotile), CROSS si SHERBOWITZ-WETZOR (1953: 95) au tradus in
engleza prin ,tribute according to the number of plows”, iar VRACIU (2014: 105) a tradus in

roman prin ,tribut, cite un plugla fiecare”.

'7 Cronica atribuiti lui Silvestr Nestor (staret al unei manastiri din apropierea Kievului, la inceputul secolului XII)
nu s-a pastrat in manuscris original, ci in versiuni redactate incepand din sec. XIV pani in sec. XVII (cf. VRACIU 2014: 5-6).
Am consultat textele primelor doud versiuni pastrate, adica cea datorata cilugarului Lavrentie, datatd 1377, si cea de la
Manastirea Sf. Ipatie, datatd 1425. Respectivele texte au fost reproduse pe http://litopys.org.ua/lavrlet/lavr04.htm, respectiv
pe http://litopys.org.ua/ipatlet/ipat04.htm. Am preferat versiunea ipatiani, deoarece in ea apare cu claritate v.rus. maoyra,
pe cind in versiunea lavrentiand (mai timpurie) apare, in pasajul respectiv, un incoerent mAoyra (probabil o greseald de
copist). Asadar, critic vorbind, pentru prima atestare clard a termenului vechi slav (mai precis, v.rus.) plugti, nu s-ar cuveni si
luim in consideratie sec. XII (in care se presupune a fi fost redactati versiunea initiala a PVL, cea care nu s-a pastrat), ci sec.
XV, in care a fost redactata versiunea ipatiana a cronicii in discutje.

'8 Cf. CARLTON 1990: 58.

" Doar rusii l-au pistrat pe sokha, ca denumire a unei arhaice unelte de arat, pdni in epoca moderni, dupa cum
demonstreazi includerea termenului atit in dictionarul lui VASMER (1987, vol. III), cit si in dictionarul rus-german
NIKONOVA, ZWILLING 1981, unde sokha (coxa) este tradus prin germ. Hakenpflug. Este de mentionat c dictionarul lui
Briickner (1970) are si un articol privitor la pol. socha, dar acesta, spre deosebire de rus. sokha, nu desemneazi o unealti
primitiva de arat, ci a rimas cu sensul (mult mai vechi) de ‘stalp, par’. Briickner a considerat, cu justete, ca respectivul socha
din poloni corespunde etimologic unor termeni precum v.ind. $akhd ‘craci’ si got. hoha ‘plug de lemn’ (respectiva
corespondenti fiind indicati si in susmentionatul articol 8.21. al lui Buck).

2 In al siu Anglo-Saxon Dictionary (ed. 1983, s.v. plég), BOSWORTH da exemple care demonstreazi ci inainte
de a ajunge si fie folosit, in englez, ca denumire de unealt (azi plough, sau plow), respectivul termen (preluat de la vikingi)
avea sensuri precum ‘suprafati care se poate ara cu un plug intr-o zi’, sau ‘suprafati pentru cultivarea cireia este suficient
un singur plug’.

' A nu se uita ¢4, dupd cum am mentionat deja mai sus, romanii au folosit plug si cu sensul de ‘unitate de masurd
pentru terenuri agricole” (cf. MDA-IIL, s.v. plug). Mai mult, si bulg. plug a pistrat un asemenea sens special, traductibil ca
‘masura de pimént care se poate lucra cu doi boi’ (cf. BER-V, s.v. mayr).
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Ca si revenim la Vasmer, in articolul deja citat (1987: s.v. plug), el s-a aritat inclinat sa
accepte opinia exprimati de o serie de prestigiosi inaintasi (precum Meringer, Uhlenbeck, Meillet,
Stender-Petersen etc.) 2%, care au prezentat termenul pan-slav in discutie ca pe un ,imprumut al
v.germ.s. pfluog”. Dupd care Vasmer adaugi imediat, firdi comentarii, doud corespondente
etimologice ale termenului vechi german, anume ,v.isl. pldgr, anglo-sax. pldg”. Un aspect mai
semnificativ (dupd cum vom vedea undeva mai jos) este ci Vasmer mai mentioneazi, tot fara
comentarii, ca unii dintre aceiasi inaintasi au considerat ca respectivele denumiri vechi germanice
ale plugului ar fi etimologic legate de doi termeni care au supravietuit pini in germana moderna,
anume verbul pflegen ‘a cultiva, a (se) ingriji (de)’ si substantivul Pflock ‘cep, cui de lemn, pani de
lemn’ (la care voi reveni).

In comparatie cu pirerile despre plug exprimate de Briickner si Vasmer, cu mai multe semne
de intrebare pot fi marcate datele §i enunturile de gisit in dictionarul coordonat de Ivan
DURIDANOV, reprezentind vol. V al cuprinzitorului Balgarski etimologicen re¢nik (BER-V, 1996).
Acolo, in articolul dedicat termenului bulg. plug (mayr), se di mai intai sensul de baz, ‘unealtd de
arat asimetricd, prevazuta cu rotile’. Apoi, cu privire la originea acelui cuvant bulgaresc, ni se spune
ca el este continuator al unui ,proto-slav *plugs, cu etimologie nesiguri”, cele mai plauzibile cuvinte-
sursi fiind (potrivit, aceluiagi articol) ,v.germ.s. pfluog ‘plug’ sau got. *plogs™. Aici se ivesc deja
dificultati majore, de cronologie si de fonologie istorici, dar si de geolingvistica. In primul rand, ar
fi de obiectat la ideea posibilitatii imprumutului unui got. *plogs in proto-slavi, avand in vedere ca
un asemenea termen gotic (inclus, cu asterisc, in dictionarul gotic KOBLER 1989)* nu a fost
atestat, ci doar reconstruit, foarte probabil doar in baza ideii ci denumiri asemanitoare ale plugului
apar in alte limbi vechi germanice. Reconstructia respectiva apare ca putin plauzibila §i datorita
faptul c3, in Biblia goticd a lui Wulfila (sec. IV), intr-un deja mentionat verset nou-testamentar
(Luca, 9, 62), este atestatd denumirea uneltei de arat a gotilor, anume hoha®.

In acelasi articol din BER-V este prezentati o serie de derivate ale bulg. plug, printre care si
un plugar [!], prezentat ca termen bulgiresc regional, al cirui sens este tradus prin bulg. ora¢ (acesta
din urma fiind evident provenit din proto-slav. orati ‘a ara’). lar in final de articol este formulat
urmitorul enunt, fird argumente de sustinere: ,Din bulgari au fost imprumutate: alb. plug, arom.
plug, rom. plug si plugar, neogrec. plouki, turc. pulluk”. La ,regionalul” plugar am atagat mai sus un
semn de exclamare, avand in vedere ci in acel caz e vorba de o destul de evidenta preluare a rom.

*2 Ar mai fi de amintit aici i 4, in acelasi articol, Vasmer se aldturi inaintasilor care au considerat ci atestarea — de
catre Plinius Maior — a susmentionatului plaumoratum ‘plug cu rotile’ nu ar prezenta incredere.

 Prin invocarea acelui (neatestat) *plogs din goticd, autorii dictionarului etimologic bulgar (BER-V) au ciutat
probabil si propuni, pentru termenul proto-slav *plugs, o sursi germanica si mai timpurie decat cea veche germani de sus si
si explice astfel mai convingitor marea vechime a bulg. plug, ca bazat pe un cuvint germanic imprumutat in proto-slava chiar
inainte de ,dezintegrarea” acesteia. Este de remarcat ci, potrivit lui SHEVELOV (1964: 155), contacte directe intre goti si
vorbitori de proto-slavi au putut si aiba loc intre secolele I si IV (inainte de invazia hunilor), dup cum dovedesc si unele
imprumuturi lexicale gotice pastrate in limbile slave istorice. Oricum, printre acele imprumuturi, Shevelov nu mentioneazi si
vreun plug. Destul de evidenti este insa inrudirea, foarte indepirtati (in plan indoeuropean), intre got. héha si rus. sokha (ca
denumire a plugului de lemn al est-slavilor).

**Nu am putut verifica pe ce se bazeazi Kobler (1989), in articolul privitor la un got. *plogs ‘plug’, atunci cind indici
o ,origine pre-romanici din spatiul danubian” pentru acel termen gotic (neatestat).

25 Tn acel verset din Biblia goticd (cf. www.wulfila.be/ gothic/browse/ ), in secventa cu punerea mdinii ,pe plug” (Ni
manna uslagjands handu seina ana hohan...), apare got. hoha cu forma sa de acuzativ (dupa prepozitia ana, corespondent
etimologic al germ. an si al engl. on). Vezi si discutia referitoare la acea unica atestare a got. hoha in PORUCIUC 202S: 121.
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plugar®®. De luat in consideratie aici este multitudinea denumirilor de indeletniciri marcate in
romana prin sufixul -ar (din latinescul -arius, pastrat ca -ariu in romé4na mai timpurie), fie ci e vorba
de cuvinte mostenite din latini, deja avind cu ele sufixul respectiv (precum in cazurile fierar,
mdcelar, morar, pescar), sau e vorba de atasarea, in teren romanesc, a productivului sufix -ar la
termeni din diverse alte limbi (precum in cazurile blinar, brutar, hoinar, ldutar, acesta din urma fiind
preluat i de bulgari, ca lautar — cf. CIORANESCU 2001: s.v. lidutd). Nu voi comenta asupra
presupusului imprumut al bulg. plug in greaci si in turca, insa consider ci ar mai fi unele comentarii
de ficut la faptul ci (in susmentionatul articol din BER-V) au fost incluse albaneza, aroména si
roména ca receptoare ale bulg. plug (cel prezentat ca provenit direct dintr-un proto-slav *plugs, la
randul siu interpretabil ca imprumut vechi germanic). Printre altele, la acest punct ne putem
intreba de ce foarte apropiatii vecini albanezi §i aromani ai bulgarilor nu le-au imprumutat nici pe
ralo, nici pe ralica de la bulgari. Este de banuit ca nici albanezii, nici aroménii nu au avut nevoie de
rarite, pentru ci aveau deja in uz unealta denumita plug inainte de patrunderea slavilor (ca utilizatori
de ralo) la sud de Dunare?.

ALTE PROBLEME RIDICATE DE PROTO-SLAV. *PLUGH

In ce priveste prima supozitie etimologic (cea devenita traditionali), exprimati in articolul
privitor la bulg. mayr din BER-V, inci ar fi necesare mai multe dovezi in sprijinul ideii c respectivul
cuvant bulgiresc este continuator al unui termen proto-slav (neatestat), care ar reprezenta (in
conformitate, de fapt, cu ipoteza propusi mai intai de Briickner) un imprumut al unui pfluog atestat
in vechea germani de sus. Pe linia respectivi, ar fi de pus in concordanta cronologia evolutiei proto-
slavei (despre care s-a presupus ci s-a ,dezintegrat” prin procesele care au dus la aparitia limbilor
slave istorice distincte) si momentul presupusei preluiri a termenului plug din vechea germana de
sus in proto-slava. In ce priveste limba vest-germanica cunoscuti ca ,veche germani de sus”, das
Althochdeutsche (din care avea si se dezvolte germana standard de azi), este de spus ci pe parcursul
respectivei faze s-au produs schimbirile cuprinse in asa-numita ,a doua mutatie consonantica”
(Zweite Lautverschiebung), care a implicat o serie de modificari calitative in sistemului consonantic

?¢ Un caz interesant de exploatare etimologici a termenului plugar este mentionat in primul dictionar etimologic al
limbii albaneze, cel al lui Gustav MEYER (1891 — dedicat lui Miklosich). Acolo, in articolul privitor la alb. pl’'uar ‘brizdar’
(plor, in albaneza standard de azi — cf. DURO, HYSA 1995: s.v. plor), Meyer mentioneazi mai intai posibilitatea unei legituri
aalb. pl'uar cu alb. pl'ug (,,binecunoscutul cuvant slavo-germanic”), ca si cu ,deformatul cuvéant plaumarati al lui Plinius” (vezi
termenul redat ca plaumoratum mai sus); dar imediat dupa aceea, savantul vienez considerd ,mai plauzibili” parerea unui
slavist si albanolog rus, V. V. Makusev (profesor la Universitatea din Varsovia, pe atunci rusificata), care a considerat (in 1871)
ci alb. pl'uar se poate explica printr-un ,slav. *plugary”. Presupun ci Makusev va fi auzit un asemenea termen prin Basarabia,
avand in vedere ci secventa v (cu ,semn muiat” chirilic) ar indica o pronuntie moldoveneasci a rom. plugar. Oricum acesta
din urma nu e nici slav, si nici nu ar putea sa-1 explice pe alb. pl'uar (azi plor), chiar daci acesta din urma ar putea avea de a face
cu componentul plau- din susmentionatul plaumoratum al lui Plinius Maior (citat mai sus).

27 De remarcat aici ar fi si i, asa cum roménii (pani in epoca moderni) pe langi plugul propriu-zis au pastrat mult
timp si vechiul aratru (mostenit de la romani), albanezii au pastrat si ei, alituri de plug, o veche unealti de arat cu nume de
origine latind, anume parmendé - ‘plug de lemn’(cf. DURO, HYSA 1995: s.v. parmendé), care, foarte probabil, provine dintr-
un imprumut din latin, anume din *peraramentum (derivat din lat. perarare < lat. arare — cf. MEYER 1891: s.v. parmende). In
ce ii priveste pe dacoromani, acestia trebuie si-1 i imprumutat pe ralita (ca denumire de unealti agricold oarecum secundari)
de la slavii asimilati la nord de Dunire, unde plugul avansat (cu cormani si cotigd) fusese insi deja preluat anterior de la
anumiti germanici danubieni (cei la care voi reveni in partea concluziva a acestei lucrari).
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al limbii germane de sus (incluzand si trecerea lui /p/ in /pf/)*. Respectiva serie de schimbri a
afectat dialectele din Germania sudicd (cea ,de sus”, adici ,montani”), cu incepere din sec. VI*. Ar
fi vorba deci chiar de perioada in care a inceput si spectaculoasa rispandire a slavilor (mobilizati mai
intai de avari, cei care i-au inlocuit, ca elitd dirigentd, pe ,germanicii danubieni” in Europa central-
esticd). Rimane si ne intrebam care vor fi fost vorbitorii de proto-slavi care ar fi putut prelua (de la
vorbitori de veche germani sudicd) nu doar plugul avansat, ca unealtd, ci si denumirea veche
germani a acestuia. Acea denumire avea sa fie atestatd, mai aproape de vremurile noastre, in toate
limbile slave din diverse colturi ale Europei, de la polaba (acum disparuti) de pe Elba (slav. Laba),
la slovena din apropierea Italiei, ceha din Europa centrala, bulgara din Balcani si rusa de la fruntariile
estice ale Europei.

Pentru o viziune mai clard asupra cronologiei de luat in consideratie aici, voi mai adauga c3,
dupa dictionarul etimologic PFEIFER 2004 (s.v. Pflug), cea mai veche atestare documentard a
denumirii plugului (in varianta phluog) din vechea germana de sus provine din sec. VIIL. Luand
acest reper cronologic in consideratie, nu ar fi de inteles cum termenul bulg. plug sa poata deriva din
proto-slava, limba neatestata ca atare, dar despre care se consideri in general ca s-a ,dezintegrat” in
limbi slave istorice distincte, ,nu mai devreme de sec. VI1.Hr.”*. Trebuie si fac insi cateva preciziri
si (aduceri la zi) in ce priveste etichetarea ca ,vechi german de sus” aplicatd (in dictionarele
Briickner, Vasmer si BER-V) termenului german pfluog (sau phluog), cel considerat a fi reprezentat
originea denumirii pan-slave a plugului avansat. Conform unei viziuni exprimate mai recent’ cu
privire la evolutia limbii vechi germane de sus, trebuie ficuta o distinctie intre vechea germana de
sus ca limbd atestatd in scris (cam intre anii 750 i 1050) si o fazd precedents, fird scriere (desfisuratd
intre secolele V si VII), care a fost etichetati ca ,pre-veche germand de sus” (das
Voralthochdeutsche). Doar prin referire la acea fazi timpurie s-ar justifica cumva opinia celor care
inca se arata convinsi ci termenul v.slav.bis. plugii se trage din faza pre-documentara a limbii vechi
germane de sus (in care inci nu se produseseri toate schimbirile consonantice implicate de
susmentionata Zweite Lautverschiebung). Insa, in Europa carpato-danubiana, contacte stranse intre
ygermanici danubieni” (goti, gepizi, longobarzi) si proto-romanici din foste provincii romane,
precum Pannonia si Dacia, avuseser loc inci din sec. V (cu precidere dupa ciderea hunilor).

Deoarece consider ci, si in aceastd discutie, este recomandabild o aplicare a metodei
ycuvinte silucruri”, voi expune mai jos o serie de argumente istorice, arheologice si etnografice, care
pot conduce spre o mai buni intelegere a problematicii uneltelor de arat.

28 Spre deosebire de germana de sus, celelalte limbi vest-germanice (germana de jos, olandeza si engleza), precum si
limbile scandinave, au pastrat consoana initiala /p/ in denumirea plugului avansat. Cat despre slavi, presupunind ci ei ar fi
preluat respectiva denumire cu /pf/ initial (atestat in germana de sus scrisd), acel sunet ar fi ,revenit” oricum la /p/ in slava,
printr-un fel de echivalare, avind in vedere ci sistemul consonantic proto-slav nu continea nici /pf/, nici /f/, ci doar /p/.

% Nu am gasit niciieri vreo reconstituire (sau/si vreo incadrare in timp si spatiu) a vreunui contact intre vorbitori
de proto-slavi si vorbitori de veche germana de sus, contact care ar fi putut face posibili preluarea, in proto-slava, a unui
v.germ.s. pfluog, care sa fie perpetuat ca plug in slava.

30 A se vedea primul aliniat al capitolului ,Phonologic Developments in the Period of Disintegration”, din volumul
lui CARLTON (1990: 20) privitor la istoria fonologici a limbilor slave.

' Am luat in consideratie, la acest punct, datele cuprinse, intr-un concis paragraf introductiv, in

https://de.wikipedia.org/wiki/Althochdeutsche_Sprache.
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ARGUMENTE INTERDISCIPLINARE SUPLIMENTARE

In 1961, revista Arheologia Moldovei a publicat o traducere romaneascd a unui articol in care
arheologul ceh Jaroslav Kudrnd¢ a abordat ,agricultura la slavi”, traducere din care am extras
urmitorul pasaj (p. 228):

Slavii [ ... ] arau cu o unealtd numitd crdcand-uncus cu brazdar de fier mai perfectionat sau cu o
raritd, adicd o crdcand cu corn, numitd socha, ori cu un plug mai perfectionat. Se cunoaste [ ... | cd slavii
din aceeasi regiune foloseau diferite tipuri de unelte pentru arat, cum se poate observa pe frescele de la
Plisca din Bulgaria.

Nu pot stabili aici cat de precisa a fost traducerea din cehd in roméani. Putem avea insa
indoieli ca aratrul-cricana al slavilor timpurii a avut initial si brazdar de fier, sau ci termenul slav
socha (transcris si ca sokha, sau soxa) poate fi considerat a fi sinonim cu raritd (ca desemnare a unei
,cricane cu corn”), cum ar reiesi din fragmentul redat mai sus. Acceptabild ar riméne ideea c3, pe
parcursul istoriei lor timpurii slavii au folosit (desigur cu deosebiri regionale) cel putin trei tipuri de
unelte de arat, de la (1) sokha primitiva, la (2) ralo si ralica (cu adaos de ,fier lat” simetric) sila (3)
plugul ,mai perfectionat” (cu o sorginte germanici indicati de insisi denumirea de plug, dupd cum
indica si Buck in dictionarul siu — vezi mai sus).

In 1966, Vasile NEAMTU a publicat un articol extins, cu date istorice si arheologice
privitoare la ,problema uneltelor de arat din Moldova in perioada feudald”. Neamtu se numara
printre cercetatorii pe deplin constienti de dificultatea domeniului abordat, dupi cum reiese din
pasajul de mai jos NEAMTU 1966: 194):

Problema evolutiei uneltelor agricole pe teritoriul tarii noastre in perioada prefeudala si
feudali este mult mai complicata si in trecut nu s-a bucurat de atentia cuveniti. S-a afirmat ci, dupa
incetarea stapinirii romane in Dacia, rarita primitivd a devenit unealta care ,putea acum s dea cit ii
trebuia omului” si cd mai tirziu, in perioada feudald, ea a fost unealta caracteristica pentru teritoriul
dintre Carpati si Dundre. Aparitia unui insemnat numir de brizdare de fier datind din aceastd
perioadi implica insd ideea folosirii pe o scard destul de larga a unor unelte agricole mai evoluate.
Acest fapt nu exclude totusi coexistenta acestora cu altele primitive, de tipul raritei-cracana.

Folosirea in una si aceeasi perioadi a unor ,diferite tipuri de unelte pentru arat” este un
aspect scos in evidenti si de Ion L. Solcany, intr-un volum tradus in limba englezi (2004). Solcanu
a avut ca scop sa prezinte, cu referire la tinuturi locuite de roméni, aspecte de baza ale relatiei dintre
»artd si societate”, ocazie cu care, inclusiv cu sprijinul unei serii de ilustratii, autorul in discutie s-a
referit si la reprezentari ale uneltelor de arat folosite in perioada avuta in vedere. Solcanu trage
concluzia ci, la roméanii medievali, au fost in uz doui tipuri principale de unelte de arat, anume
aratruri®® §i pluguri. Principala deosebire dintre cele doua tipuri ar consta in faptul ci primele sunt
,instrumente simetrice” (cu brazdare care taie orizontal pe sub suprafata solului, forméand o brazdi
superficiald impértita egal de o parte si de alta), in timp ce plugurile propriu-zise au brizdare

% In textul in engleza al volumului SOLCANU 2004, sunt folosite ca atare singularul aratru si pluralul aratruri. Se
cuvine mentionat aici ci aratru nu mai este inclus in dictionare ale romanei actuale, el apirand acum doar ca o redare (de uz
stiintific) a lat. aratrum. NEAMTU (1966: 295) consemneazi, intr-o noti de subsol, faptul ci aratru era mai demult folosit si
in dacoromani, ,in unele parti ale Transilvaniei”. Cu privire la continuatori ai lat. aratrum in teritorii locuite de romani, este
de tinut cont si ci, dupa cum indica CIORANESCU (2001: s.v. arat ), termenul arat cu sensul de ‘plug’ ,are circulatie mica
in regiunea Muscel”. In schimb in aroman3, pentru ‘plug’, pe ling3 arat s-a pastrat si forma mai veche, aratru. Pe langi acestea
este de mentionat si exceptionala pistrare, in aromand, a termenului vomerd (sau vomird), din lat. vomer ‘brizdar’ (cf.
PAPAHAGI 1974: s.v. arat?, aratru, respectiv vomerd).
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asimetrice, care rastoarnd brazda intr-o singura parte; iar plugurile mai avansate au si rotile, egale
sau inegale, plasate in avantren (cotigd)®.

Ilustratiile volumului SOLCANU 2004 sugereaza de fapt o clasificare mai complexi a
uneltelor de arat avute in vedere (unelte reprezentative pentru Evul Mediu avansat). Voi face o
concisi trecere in revista a respectivelor imagini (ficand apel la comentariile din textul volumului
in discutie, dar si la cele din NEAMTU 1966). Ca cel dintai este infatisat plugarul Cain din fresca
de la Sucevita (terminati in 1596, dupd SOLCANU 2004: 20). Unealta lui Cain apare ca un ,aratru
fard plaz” (in termenii din NEAMTU 1966: 299), la care sunt injugati doi boi. Desi pictat mai
devreme, pe la 1547 (cf. SOLCANU 2004: 23), plugarul Adam din fresca de la Voronet apare cu o
unealtd mai avansatd, pe care o putem considera a fi o raritd, corespunzand slavului ralo, cu brazdar
simetric, avind in fata lui §i un cutit de fier. De remarcat la plugarul de la Voronet este ci el isi
directioneaza unealta doar cu mana sting3, in timp ce in mana dreapti tine oticul (un bit cu lopatici
de fier la un capit), pregitit pentru rizuirea pimantului umed lipit pe brazdar. La rarita de la
Voronet (desemnati ca ,plug usor, fird roti” in NEAMTU 1966: 305) sunt injugati tot doi boi.
Acelasi tip de rariti a fost reprezentat, mult mai tarziu (sec. XVIII), la Poienele Izei, in Maramures
(cf. SOLCANU 2004: 26-27), dar acolo unealta respectivi apare ca instrument de tortura, folosit
de citre dracii din iad. In sfarsit, aparent paradoxal (din punct de vedere cronologic), cel mai avansat
tip de plug, cel de la biserica Sf. Ilie din Suceava, pare si fi fost pictat cel mai devreme dintre cele
discutate aici, adica pe la sfarsitul sec. XV sau inceputul sec. XVI (cf. SOLCANU 2004: 29). Este
vorba de un ,plug greu” (cu brizdar si cutit de fier si cu rotile egale), la care trag patru perechi de
boi. Dupi cum mentioneaza Solcanu (loc.cit.), cilitori striini din secolele XVI-XVII au consemnat
faptul ca in Moldova acelor vremuri se foloseau ,pluguri trase de 8, 10 sau 12 boi” — ceea ce
aminteste de uriturile moldovenesti, in care ,jupinul” iese la arat ,intr-o joi, cu plugul cu
doisprezece boi”**.

Imaginile discutate mai sus sugereazi c3, pe parcursul secolelor XV-XVIII, la romani au fost
in uz nu doud, ci cel putin trei tipuri de unelte de arat, anume (1) aratrul fira plaz, (2) rarita cu
brazdar simetric (,fierul lat”, avind plasat in fata lui cutitul, cunoscut si ca ,fierul lung”), respectiv
(3) plugul avansat, cu brazdar, cutit si rotile (care arati a fi fost de dimensiuni egale). Bineinteles,
imaginile din frescele prezentate si discutate de Solcanu reprezinta Evul Mediu avansat. Pentru ce
s-a spus despre unelte de arat din perioade mai timpurii voi apela la pirerile unei reputate
reprezentante a domeniilor etnologiei si etnolingvisticii romanesti.

In volumul siu publicat in 2000, Zamfira Mihail a inclus si un articol al sau mai timpuriu
(publicat in 1981), in care a abordat problematica uneltelor de arat folosite nu doar pe teritoriul
Romiéniei, ci si in tiri invecinate (mai ales din Europa centrali si sud-esticd). Valorificind si unele
pireri ale lui Milo§ Blagojevi¢ (autor al unui volum publicat in 1973), Zamfira Mihail (2000: 95)
propune o distinctie terminologici specifici slavilor medievali: uneltele de arat cu brazdar simetric
erau denumite ralo sau ralica, iar cele cu brizdar asimetric erau denumite plug. In acelasi context
(pp- 98-99), autoarea pune in discutie concluzii ale cercetitorilor din fosta Iugoslavie, potrivit
carora plugul avansat s-a raspandit dinspre Europa Centrali spre Peninsula Balcanica, ceea ce ar

%3 Voi face mai multe comentarii undeva mai jos cu privire la faptul ci nu doar Solcanu, ci si alti autori, au neglijat
cormana, ca piesi fundamentala a celor mai timpurii forme de ,plug avansat” (sau ,plug propriu-zis”), care inseamni, in primul
rénd, ,plug care rastoarna brazda”.

** A nu se uita ci, dupa cum am mentionat deja mai sus, potrivit lui Plinius Maior, in Italia din vremea sa (sec.1d.Hr.)
se injugau adesea ,,opt boi la un singur plug”.
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sustine ,afirmatiile istoricilor care au demonstrat ci slavii nu aveau un instrument agricol evoluat
atunci cand s-au agezat in sud-estul Europei”. (Ca si fim mai precisi, istoriceste, o ,asezare” propriu-
zisi a slavilor in sud-estul Europei si-a avut inceputurile in prima parte a secolului VII).

Luénd in consideratie att afirmatiile Zamfirei Mihail*, cit i materialul lexical slav dat mai
sus, putem considera ci primii slavi ajunsi in Balcani nu vor fi adus cu ei un plug ,propriu-zis” (cu
brizdar asimetric, cormani si rotile), dar nu au venit nici doar cu aratrul-cricani primitiv, de tip
sokha. Altfel n-am intelege de ce doar slava esticd (mai precis rusa) a pistrat mai indelung sokha
pentru ‘plug de lemn’, in timp ce celelalte limbi slave au pastrat socha sau soha doar cu sensurile
primare pre-agricole (‘craci, cricanj, stalp’ etc. — vezi mai sus), in timp ce pentru unealta de arat au
folosit radlo sau ralo, iar mai apoi plug (ca termen de sorginte evident germanici). Dupé unele
avizate opinii exprimate de cercetatori mai recenti in domeniul istorico-arheologic®, slavii au intrat
practic in istorie (adici in surse primare de importanta istoriografici) in secolul VI, sub denumiri
precum Venethi, Sklavenoi sau Antes, prezentati mai inti de autori ai antichitétii tarzii, precum
Procopius si Iordanes®. Este vorba de perioada in care iegirea din scena central-est europeani a
unor popoare puternice, din punct de vedere militar, precum hunii si germanicii danubieni (dintre
care sunt de remarcat gotii, gepizii si longobarzii), a ficut posibild expansiunea slavilor (mobilizati
si de avari) citre sud si sud-vest, astfel producindu-se si primele contacte semnificative ale slavilor
cu lumea romanizata. Provincia romana care, pe atunci, patrundea ca un adevirat pinten in lumea
ybarbari” a Europei central-estice era Pannonia, care a supravietuit ca parte integranti a Imperiului
péna in sec. V, cind a fost cedatd hunilor. Dupa prabusirea ,imperiului tributal” inchegat de Attila,
Pannonia a ramas foarte permeabila, prin ea perindindu-se o intreagi serie de populatii, de la
germanici (ostrogoti, gepizi, heruli, longobarzi si suebi) la avari si slavi. Ar exista deci argumente
istorice care si sprijine ideea ci probabil in Pannonia, sau prin preajma ei (adici in zona carpato-
danubiani), strimosii slavilor vestici au putut prelua elemente de civilizatie romani (sau, mai
degrabd, romanici timpurie), inclusiv tehnici agricold mai avansati. Printre acele elemente erau i
unelte de arat precum cele folosite in Imperiu inci din sec. I d.-Hr. (vezi mai sus citatul din Plinius
Maior), dar si unelte mai avansate aduse dinspre nord-vestul Europei de citre anumiti vest-
germanici, de care va fi vorba mai jos.

OPINII ETIMOLOGICE CONTROVERSATE IN TEREN GERMANISTIC

Din punct de vedere etimologic, s-a dovedit a fi spinoasi nu doar dovedirea preluarii
termenului plug din slavi in romén3, ci si precizarea circumstantelor in care un termen (de evident

* Am toati consideratia pentru datele si interpretarile cuprinse in susmentionatul articol-capitol al Zamfirei Mihail
privitor la plugul roménesc. As avea totusi unele indoieli cu privire la partea finala a acelei lucrari, din care ar reiesi c3, desi

«»

plugul avansat (ca ,noutate tehnici”) ar fi fost cunoscut romanilor celor mai timpurii, ,termenul vechi slav plug a patruns in
limba roméni dupa sec. XII-XIII, prin intermediul literaturii scrise in limba slavoni”. Este foarte greu de crezut ci taranii
romani (in marea lor majoritate analfabeti) ar fi putut s preia un termen din literatura slavona (bisericeasci?), pentru ca apoi
si foloseasci acel termen pentru a denumi o unealti fundamentala pe care o aveau deja in uz de foarte multi vreme.

3 Dintre acei cercetitori se remarca Florin Curta, mai ales prin cuprinzitorul siu volum privitor la ,facerea slavilor”
(2001 - vezi mai ales paginile 335-350).

%7 Inci din sec. I d.Hr., pe Venethi i-a mentionat §i Tacitus (Germania , XLVI, 1), care ezita intre a-i categorisi pe
aceia ca germanici, sau ca sarmati. In aceastd privintd, nu este de neglijat faptul ci germanii medievali au folosit denumirea
generica Wenden pentru slavi.
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origine germanici) precum plug ar fi fost preluat de slavii timpurii*®. Mai mult, nici originea
termenului plug in teren germanic nu s-a bucurat de vreo clarificare general acceptati, chiar daci, in
privinta respectivi, a fost exprimati (inci de la mijlocul secolului trecut) o opinie cu totul
intemeiatd, dupa cum vom vedea mai jos.

In cel mai cunoscut dictionar al limbii germane, cel al lui KLUGE®, contine un articol
privitor la germ. Pflug ‘plug’ (dat ca atestat mai intai in sec. VIII, cu forma pfluoc, in vechea germani
de sus), articol din care am selectat urmitorul fragment (trad. A.P.):

Pentru aceasta unealtd, acoperirea documentari si atestarea sunt controversate. Atentie
meritd termenul longobard plovum si mentionarea, de catre Plinius, a faptului ci in Gallia retica ar
fi fost utilizata o noua varianti a plugului cu rotile, a cirui denumire ar fi fost plaumoratum. Toate
stradaniile nu au dus insi la nicio clarificare concludenti a termenului in discutie.

Urmeazi apoi, in articolul respectiv, mentionarea unei ipoteze etimologice (greu de acceptat)
care ar presupune o legiturd cu grec. euldka ‘plug’. Sunt apoi enumerate speculatii fonologice
(privitoare mai ales la secventa consonantici initiald pl-), din care ar reiesi, in principal, ci termenul
german in discutie nu se arati a avea o provenienta demonstrabila din proto-indoeuropeana. Mai este
de mentionat c3, in acelasi articol de dictionar, nu a fost mentionata (nici de citre Kluge, nici de citre
editorul-revizor Seebold) posibilitatea ca v.germ.s. Pflug si se numere printre numeroasele elemente
de substrat pre-indoeuropean pistrate in germani*. In acest context, voi mentiona si c4, in finalul
aceluiasi articol din KLUGE 1995, printre cei mentionati ca autori ai unor lucrari in care au fost emise
ipoteze privitoare la originile termenului germ. Pflug, apare si W. P. Schmidt, care ar fi propus o origine
in ,substratul pre-germanic” pentru acel termen*'. Se poate mentiona la acest punct ¢4, in dictionarul
american AHDEL 1975, articolul privitor la plow (plough in engleza britanici) se incheie cu
presupunerea ci respectivul termen provine ,probabil din termenul germanic tirziu (neatestat)
plogaz, sau plogwaz, de origine non-indoeuropeani” (trad. A.P.).

Bogat in informatii este articolul privitor la germ. Pflug din mai recentul dictionar PEEIFER
2004. Acolo este datd mai intdi o serie de corespondente germanice (vechi si moderne), dintre care
meriti mentionate v.germ.s. phluog (sec. VIII), m.germ.s. phluoc, m.germ.j. ploch si pliich, m.oland.
ploech si plouch, oland. ploeg, v.friz. ploch, v.scand. plogr si sued. plog, la care se adaugi v.engl. ploh
(ca denumire a unei masuri de suprafati arabila) si engl. plough (cu mentionarea originii scandinave
a termenului din englezi). La finalul respectivei enumeriri este mentionat si ,longobardul
(latinizat) plovus (sau plovum)” ®. Urmeaza apoi, in acelasi articol, o foarte concisi etichetare

%% Nu meriti atentie ipoteza cercetitorului belarus Viktor Martynov, care (intr-o lucrare publicati la Minsk in 1963,
comentati critic in NOINSKA 2017: 48) a incercat si demonstreze ci, de fapt, denumirile germanice ale plugului avansat ar
avea origine slava.

% Am folosit editia revizuiti KLUGE, SEEBOLD 1995.

# Printre altele (tot in dictionarul Kluge), in articolul privitor la etimologic-obscurul germ. Knabe - ‘biiat’, se arati ci
(mai ales datorita dificilei sale corespondente cu germ. Knappe - ‘ortac’) a fost propusi o origine de substrat pentru acel Knabe.

*'Voimentiona aici o afirmatie a lui Guus KROONEN (2011: 241), cu referire la originile substratului pre-germanic
(trad. A.P.): ,In opinia mea, cea mai promititoare ipotezi privitoare la substratul germanic este cea legata de introducerea
agriculturii in nord-vestul Europei. Revolutia neolitici s-a raspandit treptat dinspre Semiluna Fertila catre Europa, prin
Anatolia si Balcani, intre al optulea si al patrulea mileniu 1. Hr. [ ... ]”.

*# Ar fi fost de adiugat si foarte importantul termen danez plov - ‘plug’, cu verbul adiacent ploje - ‘a ara, a brazda’. Iese
in evidenti frapanta aseménare intre dan. plov si tema plév a mult discutatului termen latino-longobard plgvum. Meriti atentie
si foarte arhaica pronuntie a termenului danez, care se aude ca [plow!], cu ocluzie glotali finald marcata prin semnul exclamarii
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etimologica: ,Origine nesigurd” (Herkunft ungewiff). Se adaugi imediat: ,Se pare ci e vorba de o
varianti imbunitititd a vechiului plug-cricand (Hakenpflug), cel construit dintr-o creangi
bifurcata”. Enuntul din urma este pus in legituri si cu faptul ca mai vechi denumiri germanice ale
plugului de lemn, precum got. hoha si v.germ.s. huohilin, corespund etimologic unor cuvinte cu
origini proto-indoeuropene demonstrabile, precum v.ind. $akha - ‘cracd’ si rus. sokha - ‘plug de
lemn’, la care m-am referit deja mai sus. Pfeifer mentioneaza apoi si faptul ci o ridicini *ar(3) - este
vizibild nu doar in greaci si lating, ci si in limbile vechi germanice (in terminologia mai arhaici a
aratului), precum este evident in cazul unor termeni precum got. arjan - ‘a ara’, v.engl. erian - ‘a ara’,
sauv.scand. ardr - ‘plug de lemn’. Spre final de articol, Pfeifer revine la ideea obscuritatii etimologice
alui Pflug, cu referiri mai concrete la incerciri (prezentate ca ,nesigure”) ale citorva lingvisti, printre
care este inclus (pe nedrept, as zice) si Jan de Vries.

In perioada interbelica, olandezul Jan de Vries s-a dovedit a fi una dintre cele mai
competente voci atit in domeniul interpretirilor etimologice ale lexicului germanic, cét si in
domeniul mitologiei vechi germanice. Chiar daca imediat dupa al doilea razboi mondial,
personalitatea lui de Vries a intrat intr-un con de umbra®, savantul olandez avea sa-si dovedeasci
inaltele capacititi profesionale in domeniul etimologic, mai intai prin publicarea unui dictionar
etimologic al limbii olandeze (cu o primi editie publicata in 1958), apoi printr-un si mai voluminos
dictionar etimologic al limbii vechi scandinave (1961). Cel din urmi expune, in opinia mea, cea mai
bine inchegata ipoteza etimologici privitoare la originea denumirii germanice a plugului avansat.
Voi reda mai jos (in traducere, cu unele prescurtiri), partea principald din articolul despre v.scand.
plégr din dictionarul etimologic al limbii vechi scandinave (,,vechi nordice”) al lui de Vries:

plogr ‘plug’, v.isl. plogur [ ... ], sued. plog [ ...], v.engl. ploh, plog [ ...], v.germ.s. pfluog, cf.
longob. plovum [ ... ]. Oricum termenul a fost introdus mai tarziu in scandinavé (mai vechiul termen
vechi scandinav fiind ardr), ca si in vechea englezi si in germana franconici. Probabil a aparut in
spatiul de la vest de Elba, ca denumire pentru o forma imbunatatita a plugului cu rotile [ ... ]. In care
caz cuvantul trebuie s3 fi avut desigur o origine germanici; este deci de trimis la ridicina *pleg | ... ],
cf. v.sax. plegan, v.germ.s. pflegan [ cf. germ. pflegen] - ‘a ingriji, a cultiva’ [ ... ].

In doua paranteze din respectivul articol de dictionar, de Vries mentioneazi ci ipoteza
originii regional-germanice (,de la vest de Elba”) pentru denumirea plugului avansat i-a fost
inspiratd de un articol publicat de J. Trier in 1944. Oricum, ipoteza Trier-de Vries raméine cea mai
credibila, in cazul in discutie, nu doar prin trimiterea la termenul longobard latinizat ca plovum (la
care voi reveni mai jos), ci si printr-o foarte laconic exprimati corespondenti etimologici (pe care
de Vries o indici in acelasi articol) intre denumirile plugului de tip plégr si germ. Pflock. Voi insista
asupra acestuia din urmi, nu doar pentru ci forma lui are multe de spus cu privire la originea lui, ci
si pentru cd sensurile sale si ale corespondentelor sale germanice dezviluie importante aspecte ale
evolutiei uneltelor de arat din cele mai vechi timpuri.

Asemenea lui Pflug, germ. Pflock a rimas, in dictionare, marcat de formula ,origine
neclarificata” (Herkunft ungeklirt, in PFEIFER 2004: s.v. Pflock). Ins3, chiar daci Pflock a fost atestat

in dictionarul HOYBYE 1984. In Danemarca, acel element articulatoriu particular (perpetuat din substratul pre-germanic?)
este considerat a fi parte din pronuntia danezi standard, insi se produce si in engleza britanici vorbiti in diverse zone (fiind
de banuit o posibili ,relicvd” de la vikingii danezi asimilati de anglo-saxoni in Evul Mediu timpuriu).

* Vezi https://de.wikipedia.org/wiki/Jan_de Vries (Philologe), unde sunt mentionate atit condamnarea lui Jan
de Vries pentru colaborarea sa cu regimul nazist, cat si realizarile sale stiintifice de dupa cel de-al doilea rizboi mondial.
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mult mai tarziu decat Pflug, adici abia in medio-germana de jos, cu forma plugge (de unde foarte
probabil provin engl. plug si sued. plugg, potrivit aceluiasi articol din PFEIFER 2004), sensurile
arhaic-agrare ale lui Pflock ofera clarificiri fundamentale pentru cele mai vechi faze din evolutia
uneltelor de arat europene. Printre altele, foarte precise indicatii cu privire la sfera semantica a germ.
Pflock sunt de gasit in articolul referitor la acel cuvant in voluminosul dictionar german-romén
coordonat de Mihai Isbisescu si Maria Iliescu (1966), unde, s.v. Pflock, sunt date urmitoarele
sensuri: ,tirug, par, cep, pand de lemn, cui de lemn”. Sensuri similare sunt date (s.v. Pflock) si in
dictionare germane precum PFEIFER 2004 (,dicker, kurzer Pfahl, hilzerner Zapfen, Pfropfen,
Nagel”) si DUWB 2001 (,unten angespitzter Stock, Stab, Pfahl”). Cel din urmi dictionar meritd
mentionat §i pentru ci di o clarificare a unei expresii germane (ein paar Pflocke zuriickstecken
mﬁssen), care, literal ar exprima ,necesitatea de a se mai trage afari nigte pene” = ,necesitatea dea
se mai renunta la unele pretentii” (sau, mai pe sleau, ,trebuie s-o lisim mai moale”). Referirea
initiald era, cu siguranta, la reglarea unghiului de atac al brazdarului, cu ajutorul unor pene de lemn.
Ne intoarcem de fapt la aratrul cu cadru de lemn, ciruia i se addugase brizdar de fier (reglabil). Dar
ne putem gandi si la mult mai vechiul aratru-cricanj, care nu avea nici brazdar, nici cutit de fier, nici
rotile sau cormand, ci doar scurma pamantul cu una dintre ramurile cricii bifurcate ,originare”,
ramuri scurtat si ascutitd in forma de tirug (germ. Pflock), cealaltd ramurd raiméanand suficient de
lungi pentru a deveni grindei (cf. germ. Grindel, discutat mai jos) al uneltei de arat primitive. Asa
intelegem mai bine si inrudirea etimologici intre termenul plug (care s-a pastrat ca desemnare a
plugului avansat in mai multe limbi europene) si cuvinte germanice (moderne)* precum sued.
plugg - ‘dop (din lemn), cep’, dan. plok - ‘tirus, cui de lemn’ si engl. plug - ‘stecir, fisi (de contact
electric)’. La acestea se cuvin adiugate (pentru interesele lucririi de fatd) verbe precum engl. to plug
away(at) - ‘a munci din greu’ si sued. plugga - ‘a toci (la gscoald)’, ambele parand si evoce truda
plugarului traditional. De fapt, plug away (at) din engleza il are ca sinonim pe plough on (with), care
inseamna ‘a continua si facd ceva care este dificil sau plictisitor’ (to continue to do something that is
difficult or boring — cf. LDCE 2003: s.v. plough on).

IPOTEZE ROMANESTI PRIVITOARE LA ORIGINEA GERMANICA A ROM. PLUG

In incheierea articolului PORUCIUC 2024 anuntam c3, intr-o lucrare viitoare, voi face
precizari suplimentare, in manierd mai pronuntat interdisciplinara, cu privire la rispandirea plugului
avansat de catre o populatie de sorginte vest-germanici, venita dinspre Elba de Jos si instalata o
vreme in zona carpato-danubiana pe parcursul secolele V-VI. Adidugam, tot acolo, ca aveam intentia
sd vin in sprijinul unei propuneri schitate cu mult timp in urmai de citre un prestigios slavist, Petre
Cancel, profesor la Universitatea Bucuresti. Mai concret, in 1921 Cancel a publicat lucrarea
intitulata Termeni slavi de plug in limba romdnd, in care a luat in consideratie posibilitatea ca rom.
plug si nu provina din slava (in conformitate cu o opinie generalizatd), ci din germanica. Am gisit
acea supozitie a lui Cancel concis prezentati, cu scurte citate, de citre EDROIU (2017: 106), dupa
cum urmeaza:

* Pe langi dictionarele etimologice din care am citat mai sus, pentru exemplele din limbi germanice moderne date
mai jos in acest articol, am apelat la urmitoarele dictionare (incluse in lista bibliografici): pentru germani, DUWB 2001 si
ISBASESCU, ILIESCU 1966; pentru engleza, LDCE 2003, AHDEL 1975 si LEVITCHI et al. 1974; pentru suedeza,
MUNTEANU 2002; pentru daneza, HOYBYE et al. 1984.
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P. Cancel intrevede, alaturi de imprumutul slav, a doua posibilitate: plug imprumut direct
din limba germand [= germanicé] , »mai ales ci romanii au avut ca vecini nemijloci’gi chiar pe unii
germani”; in conditiile in care plug in slavi, ,se afirma tot mai mult, e de origine germana”.

Ca o interesantd coincidentd, tot in 1921, Constantin Diculescu publica, in Germania, un
articol privitor la elemente vechi germanice pastrate in limba roméani (Altgermanische Bestandteile
im Rumdnischen, in revista Zeitschrift fiir romanische Philologie, XLI - la care nu am avut acces). lar
la un an dupi aceea, in 1922, Diculescu avea si publice la Leipzig volumul Die Gepiden, in care (la
pp-203-204) venea si cu argumente in favoarea ideii ci rom. plug nu este imprumut din slava, ci din
vechea germanica, mai precis din limba gepizilor®. Consider c4, printr-o abordare interdisciplinar3,
se poate indica mai precis ciror vechi germanici danubieni se datoreazi introducerea plugului avansat
(cu cotiga si cormani) la Dunirea Mijlocie. Din zona respectiva acel tip de plug a putut fi preluat,
impreund cu denumirea sa germanicd, atat de stramosii roménilor, cat si cei ai albanezilor, inainte
de pitrunderea si stabilirea celor mai timpurii comunitati de slavi (,sclavenici”) in teritorii ale
fostelor provincii romane de la Dunirea Mijlocie.

Mai intdi, in volumul sau din 1922, Diculescu trece in revista dovezile istorice si arheologice
(cele cunoscute in vremea lui) care indici succesiunea fazelor deplasirii gepizilor dinspre zona de
virsare a Vistulei spre zona carpato-danubiani, unde ajung si adopte o ,viati sedentara” (p. 44). Ca
proeminentd dovada (gepidicd) a acelui fapt, Diculescu prezintd in améinunt lantul de aur cu
pandantive miniaturale descoperit spre sfarsitul secolului XIX la Simleu*. Printre acele pandantive
era de remarcat perechea care reprezenta un brazdar i un cutit de plug, dupa cum se vede in fig. 6
inclusi in volumul Die Gepiden (p. 45). Diculescu are vedere cele doua piese la p. 203, la punctul in
care face trecerea de la argumente arheologice la unele lingvistice, dupa cum vedem in urmatorul
pasaj (trad. A.P.):

Brizdare de tip roman s-au gisit in diverse locuri din Transilvania. Apoi, foarte devreme, in
locul aratrului-cricana [ Hakenpflug] a intrat in Dacia plugul cu rotile [Radpflug], care, inlocuindu-1
tehnologic si terminologic pe cel mai vechi, a reprezentat o agriculturd de tip superior. Prezenta
acelui nou tip de plug este dovedita arheologic deja pentru perioada de sfarsit al sec. IV d.Hr., anume
prin susmentionatul lant de aur din tezaurul de la Simldu (vezi fig. 6), la care, printre altele, au fost
atasate, in reprezentiri miniaturale, un brazdar i un cutit de plug, ca parti principale ale noului tip
de unealti agricoli. Ca urmare, vechea denumire arat a iesit din uz in partea de nord a Romaniei,
fiind inlocuita de plug, adica plug cu rotile.

Apoi, la pagina urmitoare, Diculescu se referd la aparitia plugului cu rotile (cel mentionat
incd de Plinius Maior) si la rispandirea lui dinspre vestul spre estul Europei, invitatul clujean
aratindu-se convins de rolul germanicilor in introducerea acelui tip de plug in spatiul locuit de
ystraromani” (Urrumdnen):

Straroménii trebuie si fi luat cunostinti de noul tip de plug deja in perioada tranzitiei de la
sec. IV la sec. V, atunci cand acel tip a fost introdus de citre germanicii care detineau controlul
asupra Daciei. Si este de la sine inteles ci, in acelasi timp, a fost preluati si denumirea acelui nou

* Voi mentiona aici §i o alti coincidentd, anume faptul ci tot in 1922 apirea la Cluj (in Dacoromania) articolul lui
George Giuglea intitulat Cuvinte si lucruri. Elemente vechi germane in orientul romanic. Materialul din acel articol avea sa apara
intr-un capitol special (intitulat Elemente vechi germanice in dacoromadnd) din volumul GIUGLEA 1988. In capitolul respectiv,
Giuglea nu face referire si la rom. plug (in schimb el sustine o ipotez4, cu totul credibil, privitoare la originea germanici a
rom. grapd).

* Dat de Diculescu in varianta Simliu.
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plug. Opinia comuna conform cireia rom. plug ar fi un imprumut din slavi nu se sustine. Un termen
originar plig corespunde perfect cu friz. plog, sued. plog, v.scand. plogr, v.germ.s. pfluog, engl. plough,
m.germ,j. pliich etc. Un ¢ germanic a devenit i in gepidici si in ostrogotici [ ... ]. De remarcat este
de asemenea ca unele piese componente ale plugului cu rotile au in limba roména denumiri de
origine germanici, iar asemenea denumiri lipsesc cu desivérsire in slava; dar despre acestea va fi
vorba in volumul al doilea al acestei lucrari.

Din picate, dupa cite stiu, un al doilea volum al lucririi in discutie a lui Diculescu, n-a mai

t*. Insa referirea lui Diculescu nu doar la termenul plug din roman, ci si la partile

fost publica
componente ale plugului, merita toati atentia (i voi reveni la acest aspect). Totusi sunt de ficut si
unele observatii critice privitoare la afirmatiile lui Diculescu enuntate in pasajul de mai sus.

Chiar daca este de sprijinit intru totul ideea ca rom. plug reprezinta un imprumut din vechea
germanici, nu din slava, unele dintre afirmatiile lui Diculescu sunt insuficient sustinute de materiale
istorico-arheologice si lingvistice. Ca sa incep cu realia, oricat de entuziasmant este lantul de la
Simley, la care sunt atagate nu mai putin de 5SS de reprezentiri miniaturale ale unor obiecte specifice
mai ales unor indeletniciri pasnice, perechea de pandantive care infatiseaza un brizdar si un cutit de
plug nu indicd neapirat apartenenta unor asemenea piese la un plug cu adevirat avansat (avand deci
nu doar rotile, ci si cormana de risturnat brazda). Pandantivul de la Simleu reprezintd un briazdar
evident simetric (cu manson deschis)* si corespunde celor evidentiate arheologic ,impreuni cu
materiale specifice culturii Sdntana de Mures-Cerneahov, datate grosso modo in veacul al IV-lea”,
dupi cum mentioneazi BILAVSCHI (2016: 104-105).

Cat priveste argumentele lingvistice ale lui Diculescu, voi face mai intéi observatia cd, spre
deosebire de gotica solid atestatd prin Biblia lui Wulfila (sec. IV), limba gepizilor nu a lisat
documente scrise. Este adevirat ca gepizii erau strans inruditi cu gotii, insa singura denumirea gotica
cunoscuta a plugului este acel hoha, cu o unica atestare in textul wulfilian, dupa cum am aritat mai
sus (vezi si PORUCIUC 2025: 121). Mai este de spus si c4, desi acel 6 (o-lung) din denumiri vechi
germanice ale plugului a devenit % (u-lung) in medio-germana de jos (in care s-a atestat pliich), iar
in final i in germana standard de azi (care are Pflug), nu stiu si existe dovezi ci o asemenea
schimbare a vocalei in discutie ar fi avut loc si in germanica vorbita de gepizi si de ostrogoti, asa cum
afirma Diculescu. Asta nu exclude insi posibilitatea ca, pe parcursul secolelor V-VI gepizii (ca si
proto-romanii coteritoriali) si fi imprumutat, de la alti germanici danubieni instalati in spatiul
carpato-danubian, o unealtd de arat superioara atit aratrului roman, ct si acelui hoha gotic. Implicit,
putea si fie adoptati si denumirea vest-germanica a acelei noi unelte, denumire care foarte probabil
arita tema*plog- (sau poate deja *pliig-, cum se vede in acel pliich atestat in medio-germana de jos).

Insist aici pe secolele V-VInu doar pentru ca epoca respectivi a fost marcata de jugul hunic,
urmat de pribusgirea (dupd moartea lui Attila) a ,imperiului” tributal al hunilor, prin ridicarea la
lupta a fostilor supusi germanici, in fruntea cirora s-au aflat gepizii condusi de regele Ardaric*. Am

¥ Se poate binui ci Diculescu a fost intimidat de criticile pe care le-a primit mai ales in privinta afirmatiilor sale de
ordin lingvistic din Die Gepiden (vol. I), critici nu intru totul justificate, dupa cum avea si arate reputatul savant german Ernst
Gamillscheg (vezi mai jos).

* Brazdarul reprezentat la Simleu arati o formi identici celei a brizdarului cu numarul 4 (prezentat ca ,scurt silat”)
din fig. 2 inclusi in articolul privitor la Pflug din enciclopedia Paulys (ed. 2001, vol. XXXVIII, 1467).

# In sec. VI, IORDANES (Getica, L, 262) avea si descrie finalul acelei confruntiri din Pannonia, incheiati prin
batilia de la Nedao (din anul 454), bitilie in care oastea hunilor si a aliatilor lor s-a prabusit sub ,sabia lui Ardaric” (Ardarici

gladius).
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in vedere si faptul ci in aceeasi epoca (si in acelasi spatiu), s-a desfisurat, mult mai discret, si prima
faza a etnogenezei romdénesti, faza in care latina provinciald vorbitd in foste provincii romane
precum Pannonia si Dacia Antiqua se transforma treptat in est-romanica din care avea si se inchege
limba unor proto-roméni, sau ,striroméni”, dupa cum i-a denumit Sextil Pugcariu®. Nu trebuie si
(mai) existe nicio indoiala ci acei striromani (Urrumdnen la Diculescu) au avut contacte nu doar
cu gepizii, ci si cu alti germanici danubieni, dintre cei care se trageau de pe malurile fluviului Elba
(la sud de peninsula Iutlanda). Unii dintre aceia (din ramura suebici) migrasera dinspre Elba spre
Carpati §i spre Dunarea Mijlocie cu mult inaintea migratiei goto-gepide dinspre Vistula; iar altii au
venit mai tarziu, ca ,alipiti” elitei dirigente a longobarzilor.

FILIERA LONGOBARDA

Spre deosebire de gepizi, longobarzii s-au bucurat de consemniri istorice mai numeroase,
ba mai mult, si-au avut si propriul cronicar (scriitor de latind), anume pe Paulus Diaconus (vezi
Istoria longobarzilor, editia latino-roméana din 2011). Am considerat ¢4, pentru interesele lucririi de
fatd (menitd si scoati in evidentd importanta unor contacte intre proto-romani si germanicii
danubieni), trebuie acordati o atentie speciala nu doar gepizilor, ci si celor desemnati ca ,barzile-
lungi”. Aceasta ar fi interpretarea corectd a numelui prin care au intrat longobarzii in istorie, in
primul avand in vedere cd anglo-saxonii (cu strimosii cirora longobarzii au fost vecini in zona Elbei
de Jos) i-au prezentat pe longobarzi ca Heado-Beardan (,topoarele de lupti”), asa cum vedem in
versul 2032 al poemului Beowulf (cf. editia WYATT, CHAMBERS 1952). Nu mai este de acordat
vreun credit vechii interpretari care ii prezenta pe longobarzi ca ,barbile-lungi”, cu pornire dela o
legenda (privitoare la o victorie a longobarzilor datorata faptului ci femeile lor si-au lipit barbi, astfel
incat oastea lor sd pard a avea mai multi rizboinici). Desi unii istorici recenti inci par si ia de buni
vechea interpretare a denumirii longobarzilor (vezi, de exemply, citatul din ROSEN 2006 dat mai
jos), nu trebuie uitat ci deja Paulus Diaconus in Historia Langobardorum (HL, 1, 8) considera ci
cele zise in respectiva legendi sunt ,de luat in ras” (Haec risu digna sunt). Este foarte clar ci
longobarzii au fost denumiti aga datoriti unei arme specifice lor, anume un topor cu taisul prelungit

in formi de ,barbi”*!

. Era un tip de armi care avea sa fie cunoscuta ulterior mai ales ca specifica
vikingilor scandinavi.

Desi istoricii actuali care au abordat evolutia longobarzilor pornesc, de regula, de la
mentionarea lor ca aliati ai marcomanilor in confruntarea acestora cu romanii, in secolul II (cf.
WOLFRAM 2008: 111 si ROSEN 2006: 92), nu trebuie neglijat faptul ci longobarzii au fost
mentionati incd din secolul I d.Hr. de citre Tacitus, in capitolul 40 al operei sale cunoscute in
general ca Germania (mai precis, De origine et situ Germanorum). Istoricul roman incepe respectivul

capitol printr-o contrastare intre suebii care erau raspanditi (in diverse ramuri tribale) pe ambele

%0 In fundamentala sa lucrare Limba romdnd din 1940 (republicati in 1976), Puscariu ii clasifica pe ,striromani” in
doua ramuri, anume cea a ,romanilor risiriteni” (din care derivi aromanii si meglenoromanii) si cea a ,romaénilor apuseni in
Tugoslavia de miazinoapte (din care n-a mai rimas dect grupul care emigrase in Istria)”, acestia din urmi formand ,la inceput
un singur grup impreuni cu dacoromanii” (cf. PUSCARIU 1976: 254). Oricum, dup cum am aritat mai sus, un fapt demn
de retinut este ci termenul plug a fost atestat (si a supravietuit) in toate dialectele limbii roméne.

5! Este vorba de arma (folositd ulterior si ceremonial) care a ajuns si fie cunoscuti de roméni sub denumirea
halebardd (din fr. hallebarde). Dar, cu mult mai devreme, romanii au preluat din germanici termenul bardd (care a devenit si
nume de unealti), dupa cum voi mentiona i mai jos.
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maluri ale Elbei si longobarzii asezati initial pe malul vestic®’. Asadar, dupi ce prezinti ,noianul”
suebilor in ultima propozitie a capitolului 39, Tacitus face urmatoarea introducere contrastiva la
capitolul 40:

Nu la fel stau lucrurile cu longobarzii, pe care ii innobileaza putinitatea (paucitas nobilitat).
Incinsi de foarte multe si puternice semintii, nu supunerea oarbi ii pazeste, ci rizboaiele si
indrazneala (proeliis ac periclitando).%

Spectaculoasa deplasare a longobarzilor (cu o elitd martiald care isi revendica origini
scandinave)**, dinspre Elba spre Dunire, este concis prezentati in urmatorul pasaj din ROSEN
2006 (92-93 — trad. A.P.):

Veniti dinspre Scandinavia, ,barbile lungi” se agezasera in secolul I 1.Hr. pe Elba de Jos, de
unde s-au indreptat apoi, in secolul IV, de-a lungul Elbei spre Boemia. Grupuri de razboinici ai lor
se miscaserd deja mai devreme spre sud, confruntdndu-se apoi, in anul 167 cu romanii de sub
imparatul Marcus Aurelius. In 488, pornind din Boemia au ocupat teritoriul rugilor din Austria de
Jos,iarin 508, dupi o victorie impotriva erulilor, au preluat teritoriul acelora de la Dunarea Mijlocie.
Acolo le-au devenit vecini gepizilor, care ocupasera fosta provincie romani Dacia.>

In peregrinarea lor spre Boemia, apoi spre Dunirea Mijlocie, longobarzii se confruntasers,
pe rand, cu o intreagi serie de semintii germanice, pe care si le-au supus, sau le-au si ,alipit”, micar
partial®®. Marea lor victorie avea sa fie insa cea care practic a pus capit regatului gepizilor, in 567. In
chiar anul urmator, regele longobard Alboin a hotirét si-si strimute propriul popor, ca si o parte
din semintiile supuse luj, in Italia. Respectivele evenimente din sec. VI sunt prezentate de Wolfram
(1995, 103) dupd cum urmeaza (trad. A.P.):

Alboin, fiul lui Audoin [...], a fost regele longobard care, cu sprijinul avarilor, a zdrobit
regatul gepizilor. Insi putin mai tirziu, in 568, el a condus spre Italia o adevirati avalangi de
semintii, care includea longobarzi, gepizi, sarmati, suebi, saxoni, ba chiar si romanici locali (ja selbst
einheimische Romanen).

Am punctat respectivele evenimente nu din interese istoriografice, si nu doar pentru ci (in
acel secol V1) acei einheimische Romanen trebuie de fapt si fi fost ,striroméni” (dintre cei mentionati
de Pugcariu), ci in primul rand pentru ci existi solide dovezi lingvistice care demonstreazi ci plugul
avansat a fost si el (impreund cu denumirea lui de sorginte vest-germanici) transportat in nordul

52 A se vedea harta lui Ptolemaios, din sec. II (redatd in WOLFRAM 2008: 108), in care ii gasim pe Langobardi
plasati la vest de Albis (Elba), printre vecinii lor aflindu-se Saxones si Suebi. De mentionat este faptul in zona respectiva din
nord-vestul Germaniei (landul Niedersachsen de astizi) s-au pastrat toponime care inci amintesc de prezenta longobarzilor
in acea zona: vezi articolele privitoare la Bardengau si Bardowick din dictionarul de denumiri geografice al lui Dieter BERGER
(1993: 48).

%3 Pentru Germania lui Tacitus, am consultat atat editia bilingvi (latino-germani) a lui Mauersberger din 2009, cit
si traducerea romaneasci a lui Naum din 1957.

% Dupa cum indici Paulus Diaconus (in chiar primul capitol din a sa Historia), denumirea originari a longobarzilor
a fost Winili.

55 Sintetice prezentiri ale evolutiei istorice a longobarzilor sunt de gisit si in subcapitole din doud volume ale lui
WOLFRAM (1995: 101-103, respectiv 2008: 111-113).

%6 Longobarzii trebuie si fi pastrat (si dupi instalarea lor in Pannonia) legiturile cu cei din tinuturile de bagtina.
Reiese asta si din urmitorul episod relatat de Paulus Diaconus (HL, II, 6): ,Alboin, avand de gind si porneasci spre Italia, a
cerut ajutorul vechilor sii prieteni saxonii (ab amicis suis vetulis Saxonibus auxilium petit) [ ... ]. Respectandu-i vointa, au venit
la el mai mult de douizeci de mii de barbati saxoni, alituri de femei si copii [ ... ]”.
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Italiei, acolo unde longobarzii germanici (de la care provine denumirea provinciei Lombardia) au
devenit in final lombarzi, prin asimilarea lor de catre romanicii locali.

Daci italiana standard de azi a pastrat, pentru unealta de arat, termenul aratro (mogtenit direct
din latind), in dialecte si subdialecte din nordul Italiei s-au pastrat denumiri ale plugului care provin
din deja mentionatul termen longobard atestat ca plovum (in forma sa latinizatd). Drept urmare, in
cuprinzitorul dictionar romanic al lui Meyer-Liibke, apare un articol (6609) dedicat respectivului
termen. In acel articol, reputatul romanist german considera ci acel plovum reprezinti ,probabil
corespondentul longobard al termenului v.germ.s. pflug” (de fapt, pfluog). In acelasi articol este dati o
serie intreagd de denumiri dialectale nord-italiene ale plugului (consemnate in regiuni precum Friauli,
Lombardia, Emilia si Trieste), dintre care este de remarcat in primul rind pyo, importante fiind insi si
derivatele pyoda si pyveina. Alaturi de acestea este mentionat si un ,vechi lombard” piovana - ‘masura
de suprafatd agrard’ (Feldmafl)®”. Vechimea acelui pyo in teren italian poate fi validati si pe baza
fonologiei istorice, daci tinem cont ca secventa initiald /pl/ din cuvinte latine s-a schimbat in italiana,
foarte devreme, in /pi/ (prin palatalizarea extrema a lui /1/). Astfel c4, daci romana a pastrat secventa
/pl/ in cuvinte precum plin si plumb, italiana are pieno si piombo (din lat. plenus si plumbum). Iar in
privinta disparitiei consoanei finale (germanice) din pyo, trebuie avut in vedere ci si la origini acea
consoand avea o articulare foarte slaba, drept care vechiul *plog- a ajuns in daneza plov, pronuntat cu
/w/ final, asa cum era probabil §i in acel termen longobard care a fost latinizat ca plovum. Oricum, nu
poate exista niciun dubiu ca termenul dialectal italian pyo reprezinti o continuare a unei denumiri a
plugului avansat adus in Italia de la Dunirea Mijlocie, de citre longobarzi, sau de citre supusi ai lor,
prinsi in acea avalansd demici din secolul VI.

Daciistoricul austriac Wolfram a avut motive sa afirme ci aldturi de longobarzi s-au deplasat
spre Italia ,chiar §i romanici locali”, cu mult inaintea lui un reputat lingvist german, Ernst
Gamillscheg a afirmat ca romana a pastrat vechi germanisme nu numai din limba gepizilor, ci si din
cea a longobarzilor. In volumul IT (1935) al monumentalei sale lucriri Romania Germanica,
Gamillscheg sprijind multe dintre afirmatiile exprimate de Diculescu si Giuglea cu privire la
existenta unor elemente de vocabular vechi germanic in limba roméana*®. O contributie remarcabila
a lui Gamillscheg este reprezentati de faptul ci (pe urmele lui Diculescu) el a analizat nu doar un
important numar (26) de cuvinte romanesti cu probabild provenienti din limba gepizilor®, ci a luat
in consideratie (mai ales prin comparatie cu germana de jos — cf. p. 262) si sapte cuvinte roménesti
de probabild origine longobardd®. In privinta respectivi, ideea de bazi de la care a pornit
Gamillscheg (p. 260) a fost exprimati de el dupd cum urmeaz: ,Asa cum gepizii au trdit impreuna

%7 A nu se uita ci numele germanic al plugului avansat a fost folosit §i ca denumire a unei unititi de suprafati agrari,
nu doar la anglo-saxoni si la vechii rusi (dupa cum am mentionat mai sus), ci si la romani: vezi MDA, vol. I1I, unde, in articolul
privitor la rom. plug, pentru acesta este dat si sensul de ‘unitate de misura pentru terenuri agricole, egali cu cantitatea de
pamaént pe care o poate ara un plug’.

5 Intr-o not de subsol (la p. 249 al volumului respectiv), Gamillscheg afirma urmitoarele (trad. A.P.): , Cercetirile
ficute de Giuglea si Diculescu au fost cu totul pe nedrept respinse de critici aproape in totalitate. Desigur, critica a constatat
si unele nereguli, insd nu a recunoscut ce era in reguli. Mai intdi de toate, in cazul lui Diculescu, s-a trecut cu vedere
fundamentarea istorica a afirmatiilor sale. Deci este de presupus ca cercetari viitoare vor mai dezvalui si alte imprumuturi
germanice in romanica balcanici”.

%% De remarca este insi ci in lista de cuvinte roménesti considerate de Gamillscheg a avea origini vechi germanice
nu este inclus si plug.

% Dintre cele sapte cuvinte roménesti pe care Gamillscheg le-a considerat a proveni din longobarda se remarci bard:i
si fard (care au fost pe larg abordate in articolele PORUCIUC 2000b, respectiv PORUCIUC 2014).
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cu romanicii intre Carpati si Banat, tot astfel romanicii §i longobarzii au convietuit in Pannonia”.
Savantul german consideri cd, desi prezenta longobarzilor in zona respectivd pare si fi fost prea
scurtd (inainte de migratia lor spre Italia), este de banuit ci ,0 parte din populatia longobardi a
ramas pe loc”, ceea ce duce la concluzia ¢ ,nu este imposibil ca in romana sa fie detectate cuvinte
de origine longobardi”. Bineinteles, nu trebuie neglijata posibilitatea ca unele asemenea cuvinte
(inclusiv o denumire a unui nou tip de plug) si fi fost preluate de la longobarzi mai intai de citre
vecinii gepizi (dintre care cei mai multi au rimas pe loc), iar de la acestia de citre ,striroméni”. De
mentionat aici este si o alta parere a lui Gamillscheg (cu pornire tot de la Diculescu), exprimati intr-
un pasaj referitor la faza istorica in care dominatia avari din fosta Dacie s-a pribusit (sub loviturile
bulgarilor), la inceputul secolului IX: ,La acel moment nu mai este vorba de gepizi. Ei s-au contopit
cu romanicii in unul si acelasi popor, anume cel al valahilor” (trad. A.P.).

ARGUMENTE LINGVISTICE FINALE — PARTILE PLUGULUIL

De denumirile uneltelor agricole romanesti, inclusiv cele ale partilor plugului, au fost
preocupati nu doar cercetitori romani, ci si striini. Doi dintre acegtia din urma sunt mentionati de
EDROIU (2017: 89), intru-un pasaj din care se vede ci, dupd ce R. Braungart (intr-o lucrare
publicatid la Heidelberg in 1902) afirmase ci ,plugul romanesc este de origine romanici si
germanicj, si nu slavi”, H. Dumke (intr-o lucrare publicati la Leipzig in 1913) ,conchidea ci 3/4
din termenii agrari din termenii agrari daco-romani ar fi de origine bulgara, de unde si originile
agriculturii roménesti”. Demonstrabil este ca nu Dumke, ci Baumgart a avut dreptate. Dacd ne
referim doar la partile plugului, este evidentd pastrarea terminologiei de sorginte latina in denumiri
precum coarne, jug, fier lat®', fier lung, rotile (vezi rotulas in citatul din Plinius Maior dat mai sus), si
chiar talpa®. In privinta altor piese ale plugului, trimiterile fie la slavi, fie la maghiard (impuse de
filologi mai timpurii si perpetuate in dictionare), sunt cu totul neconvingitoare. In ce priveste
reprezentirile concrete si indubitabile, plugul infitisat la Ministire Voronet (vezi coperta
volumului EDROIU 2017) avea fier lung, fier lat, coarne i talpa. Avea si un grindei lung (la capitul
cdruia era fixat jugul pentru cei doi boi) precum si o barsi care unea talpa cu grindeiul. Voi lisa
pentru altd ocazie discutarea termenului bdrsd, rimas obscur etimologic, dar privit in general a fi de
substrat®®. Oricum, aici voi face doar observatia ci se ridicd intrebarea daca uneltele de arat ale
vorbitorilor de idiomuri pre-romane (dintre cele care au reprezentat substratul limbii roméne)
aveau si barsa. Aici voi aborda, imediat mai jos, termenul grindei, apoi alte denumiri ale unor ,parti”
ale plugului avansat romanesc.

Am mentionat mai sus ¢4 DICULESCU (1922: 204) a considerat, firi si exemplifice, ci
yunele piese componente ale plugului cu rotile au in limba roména denumiri de origine germanici,

%! Tn limba roman3, fier lat a fost in general inlocuit de brazdar, acesta fiind de trimis la termenul sud-slav. brazda
(caruia, totusi, i s-a adiugat un sufix provenit din lat. -arius). Tot la slava este de trimis plaz, care a fost folosit in paralel cu
talpa.

 Trimiterea rom. talpd la magh. talp (cf. MDA-1V, s.v. talpd) este la fel de neplauzibili ca trimiterea rom. bardi la
magh. bdrd (cf. PORUCIUC 2000b). Faptul ca rom. talpd a rimas doar cu referirea la partea anatomici cea mai de jos a
piciorului omenesc, nu exclude posibilitatea ca lat. talpa - ‘cartita’ (pastrat cu sensul respectiv de fr. taupe) s fi fost mostenit
in romana si cu un sens figurat, bazat pe faptul ci o anumiti piesi a aratrului musuroia pimantul, asemenea cartitei.

6 Cf. DELR 2012, s.v. bdrsd, unde termenul (dat cu ,etimologie necunoscuti”) este tradus prin fr. étangon (al carui
sens de bazi este ‘proptea’).
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iar asemenea denumiri lipsesc cu desavarsire in slavd”. De asemenea am mentionat atitudinea
ezitantd a lui ROSETTT (1986), in a accepta originea sud-slavi a rom. plug, avand in vederea ci
termenul in discutie ,nu contine vreun element de datare”®. Totusi, in acelasi volum (p. 274),
atunci cand se referd la componentele plugului, Rosetti afirmi urmaitoarele: ,O parte din termenii
slavi care denumesc pirtile plugului se explici prin bulgari (grindei, plaz, plug) sau prin sirbo-croati
(cormand, girloafd)”. Voi arita insd mai jos, ct se poate de concis, ci ne putem indoi nu doar de
originea slava a rom. plug, ci si de originile slave ale altor termeni prezentati, in parantezele lui
Rosetti, ca proveniti din limbi slave istorice. Mai jos voi expune (in premierd) citeva ipoteze
etimologice care sper si devini puncte de pornire pentru lucriri viitoare (ale subsemnatului, sau ale
altor cercetitori).

Pentru grindei, ca denumire a piesei care se prezinti ca o adevirata coloani vertebrali a
plugului, dictionarul CIORANESCU 2001 (s.v. grindi) di un adevirat buchet de propuneri
etimologice diverse, mergand de la cea a lui Cihac (,,din mag. gerendely”) la cea a lui Conev (,,din
bg. grendeli”). Oricum, in ce priveste acceptarea (de citre Cancel) a unei origini slave pentru grindei,
in acelasi articol de dictionar Ciordneascu consideri ci ,etimonul este necunoscut”. Firi a intra in
aminunte, nu voi adduga aici decat urmitoarele date. In primul rand, dupi cum vedem in plansa 68
(cu ,magini agricole”) din dictionarul ilustrat DUDEN 1958, grindeiul plugului avansat german din
epoca moderni se cheami Grindel (cu variantele dialectale Griindel, Grendel), si ar fi foarte greu de
imaginat o origine slavd sau maghiara in cazul respectiv. Mai mult, in articolul privitor la v.scand.
grind (‘gratie’) din dictionarul de Vries 1961, sunt date urmitoarele corespondente etimologice
germanice (care aritau sensuri precum ‘drug, stlp, par, stinghie’), dintre care, pentru prezenta
demonstratie prezinti interes deosebit nu doar v.germ.s. grintil, ci, mai ales, v.sax. grindil si m.oland.
grindel. Alte comentarii ar fi de prisos aici.

Meriti discutati si o piesd mai putin cunoscuti a plugului roménesc, anume cea denumita
ranciog. MDA-IV, in articolul privitor la cuvantul respectiv, il di cu sensul ‘oiste la cotiga plugului’
si il considera a fi de origine necunoscuti. In contextul creat de dovezile germanice de mai sus, il
consider pe rom. rdnciog a fi un substantiv (cu sufixul diminutival -0g) care are o temi usor
explicabila ca fiind de origine germanica. Este destul si trecem in revista o serie de cuvinte germane
legate de notiuni precum ,suciturd”, ,cotitura” i ,intorsatura”. In articolul privitor la germ. Rinke
(cunoscut actualmente cu sensuri figurate precum ‘intriga’, sau ‘inseliciune”) dictionarul PEEIFER
2004 face trimiteri la un mai vechi Rank, cu sensul ‘scurtiturd’ (sau ‘cotiturd a drumului’, in germana
din Elvetia) dar i la un mult mai important verb renken ‘a risuci’, atestat mai intai printr-un derivat
cu prefix, birenken, in vechea germana de sus din sec. X, apoi ca renken in medio-germana de jos. Nu
este greu de imaginat ci denumirea de rdnciog se leaga de un asemenea verb germanic, avind in
vedere ca obiectul desemnat era tocmai acea mini-oiste care la un capit avea jugul, celalalt capit
fiind conectat la grindei sau la cotigi (printr-o combinatie de belciug-si-carlig). Asadar, rinciogul
inlesnea tocmai intoarcerea plugului la capatul ogorului.

Lisand cotiga si fie abordati, ca i barsa, in lucrari viitoare, ma voi referi in final la cormand,
ca piesd care, sunt convins, a insemnat o adevirata revolutie in evolutia aratului european. Daci
trecem prin materialele istorico-arheologice si lingvistice privitoare la lucrarea pamantului, la
uneltele specifice si la partile lor componente, vom fi surprinsi sd constatim cit de putine referiri se

 De adiugat este c, in anexa (in limba francezd) a Istoriei sale (ed. 1986, 772), Rosetti afirmi ci rom. plug ,vient
du slave”; dar adauga si ci ,ce terme a été emprunté aux parlers germaniques”.
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fac la importanta fundamentald a cormanei (mult mai insistente fiind referirile la rotile si la simetria
sau asimetria brizdarelor). Nu putem decat si regretim ci Plinius nu ne-a spus si prin ce
componenti speciald reusea acel plaumoratum din vremea lui sd ,rastoarne brazdele”. Foarte posibil
eravorba chiar de o piesa similari celei cunoscute la noi sub denumirea de cormand. La functia acelei
piese se refera foarte transparent denumirea ei din francez3, versoir®, dar si o denumire romaneasci
regionald, anume rdsturndtoare, de gisit in articolul privitor la cormand’ din MDA-1. Pe lang3 alte
sensuri interesante ale acelui termen, articolul respectiv indici (ca unici explicatie etimologici)
provenienta lui cormand din magh. kormdny (dupd cum a propus inaintagul Cihac). Totusi, dup
cum a afirmat, cu dreptate, CIORANESCU (2001: s.v. cormand), termenul roménesc in discutie

)

riméne cu ,origine incertd”, pentru ci presupusul cuvant sursi (provenit in maghiari din slava)®
are sensul de ‘cirmi’ si, de asemenea, pentru ci ,semantismul din roména pare izolat §i prezintd
dificultiti”. Oricum, marea vechime a lui cormand in teren roménesc este indicati de multimea
variantelor sale dialectale (date in articole separate in MDA-I). Dintre acelea sunt de mentionat
urmaitoarele (cu accente, sunete si terminatii diferite): cormdn, cérman®, cormdnd, cérmand,
cormdnd, cormdnd, cormuld, cormiin, cormind, curmdn, precum si trei variante marcate de un arhaic
rotacism ( /n/>/t/ ), anume cormodrd, cormérd si cormurd. lar pe Iéngé acestea este de remarcat si
verbul a cormani, dat in MDA-I cu sensul de ‘a ara’. Péstrez ,in lucru” ipoteza proprie privitoare la
originea termenului rom. cormand, ipoteza care implici urmitoarele aspecte principale: (1) In teren
romanesc, sunt de observat corespondente, in forme si sensuri, intre cormand, a curma (mai ales cu
sensurile ‘a traversa’ si ‘a abate din drum’), curmea (dat cu sensul ‘grindeiul plugului’ in MDA-I) si
curmezis, acesta din urma evidentiindu-se in variante ale Plugusorului in care este prezentata vechea
proceduri de arat ,in crucis si-n curmezis”. (2) Tot in teren romanesc, socotesc de asemenea demni
de remarcat o inrudire etimologici intre cormand (alituri de deja mentionatele sale corespondente
regionale) si verbele a scurma si a scormoni (cu un arhaic prefix cauzativ s-). (3) In ce priveste
posibilitatea unor explicatii etimologice prin vechea germanici, am in vedere, in principal,
raportarea la germ. Krume, cu sensul mai vechi de ‘pimant arabil afanat’ (cf. ISBASESCU, ILIESCU
1966: s.v. Krume). Nu voi mai adiuga aici decat ci, potrivit DUWB 2001 (s.v. Krume), termenul
german in discutie a fost atestat mai intai (dupa cum era si de asteptat, as zice) in medio-germana
de jos, cu formele krume, krome. Acelasi cuprinzator dictionar german contine si un articol privitor
la compusul Ackerkrume (cf. germ. Acker - ‘ogor’), dat cu sensul ‘strat superior al suprafetei ogorului
cu consistent continut de humus’ (oberste Schicht des bearbeiteten Ackerbodens mit hohem
Humusgehalt). Consider ci seria de argumente de mai sus ofera suficiente puncte de pornire pentru
discutii viitoare.

6 A se vedea articolul privitor la verbul verser din dictionarul etimologic BRAUNGARTNER, MENARD 1996,
articol in care este mentionat si derivatul versoir, ca denumire pentru «piéce de la charrue (qui verse la terre sur le coté)».

% Nu se poate nega ci termenul slav din care provine att magh. kormany, cit si rom. carmd poate fi de departe inrudit
cu denumirea cormanei, avind in vedere marea asemanare dintre cormana mobila a plugurilor mai vechi si cirma de corabie.

97 Este de mentionat aici c3, de la un asemenea apelativ, s-a ajuns. prin transfer onomastic, la numele de familie
romanesc Corman, pe care IORDAN (1983: s.v. Corman) il prezintd ca bazat pe ,corman , varianti a lui cormand ‘o piesi a
plugului sau a morii’.
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Rezumativ, din cele prezentate mai sus ar reiesi, in primul rand, ca rom. plug are o pozitie
foarte solidi in cadrul fondului lexical principal al limbii roméne, ca si in terenul traditiilor arhaice
roménesti (in aceasta privintd, pozitia lui plug in romana fiind comparabila mai degraba cu cea a lui
radlo/ ralo din slavd)®. Desi a fost atestat doar cu incepere din perioada primelor texte tiparite in
limba roméni (sec. XVI), rom. plug era foarte probabil in uz deja la vorbitorii de proto-roméni (sau
,romani comuni”), mai ales avind in vedere pistrarea respectivului termen in toate principalele
ramuri dialectale ale limbii romane (demult separate intre ele), anume in dacoromani, aroméns,
meglenoromana si istroroména.

Reiese, de asemenea, din mai multe date si exemple ilustrative discutate mai sus, ca plugul
avansat a fost purtat (impreuni cu terminologia adiacenti) de citre unii vest-germanici, dintre care
s-au remarcat longobarzii §i unii supusi ai lor veniti de pe malurile Elbei de Jos. Nu este deci de
mirare ca si cel mai relevant material lexical supus discutiei mai sus este cel din germana de jos si cel
care s-a dovedit a reprezenta imprumuturi timpurii din acea germani de jos in vechea englezi si in
vechea scandinava.

Cu diverse nuantiri, slavistii de seam au acceptat o origine germanici (chiar cu precizarea
,din vechea germani de sus”) a denumirilor slave pentru plugul avansat (cf. plug, plug, pluh etc., din
diverse limbi slave istorice). Cu toate acestea, circumstantele unui asemenea imprumut au rimas
neclare, aga cum neclare au rimas si cele ale presupusului imprumut din slavi al rom. plug (in
conformitate cu o opinie perpetuati in dictionare striine, dar si in cele romanesti). Materialele
prezentate mai sus impun insa ideea ca, prin deplasarea lor treptati citre Dunarea Mijlocie, cu
incepere din sec. VI, slavii au preluat plugul avansat fie de la comunititi germanice inci neasimilate
de romanici dupi plecarea in Italia a longobarzilor (si a celor ,alipiti” lor), fie, mai degraba, tocmai
de la acei romanici (din teritorii ale fostelor provincii romane Pannonia si Dacia) care avuseseri
timp sa preia mai devreme plugul avansat si denumirea sa de la germanicii danubieni.

Ma voi opri aici, nu inainte de a declara ca unul dintre scopurile lucrarii de fati este sa
demonstreze ci inca meritd sa acorddm atentie parerilor unor inaintasi care au evidentiat existenta
unor vechi germanisme in limba roména, inclusiv in domeniul terminologiei agricole traditionale.
Asadar, prin aceasti lucrare aduc §i un omagiu acelor inaintasi.

¢ Ar fi interesant de aflat daci, micar in vreuna dintre limbile slave istorice, ar fi de gisit (in vreun text ritual
asemanitor Plugusorului romanesc) referiri la diviziunea sociald fundamentali precum cea redati in urmitoarele doua versuri
dintr-o uritura: ,Sculati, sculati, boieri mari,/ Sculati voi, romani plugari”.
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